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Johdanto

1.1 Hankkeen tausta

Etelaistenjarven saanndstelypato eli Hyvalan pato on ollut vuosikymmenten ajan luvanvastaisessa
tilanteessa, koska luvan noudattamisen on todettu johtavan kaytdanndssa lahestulkoon jarven
kuivumiseen. Luvanvastaisen tilanteen jatkuminen ei kuitenkaan juridisista syista ole mahdollista,
vaan tilanteen on joko muututtava luvan mukaiseksi tai lupaa on muutettava vesistévaikutuksiltaan
kohtuullisemmaksi. Pato on myd&s vanha, ja sen sadanndstelyrakenne on jo kaytdn tyoturvallisuuden
kannalta kipeasti paivittdmisen tarpeessa.

Tassa esiselvityksessa tarkastellaan vaihtoehtoja, minkd pohjalta nykyistd patoa ja saannostelya
voisi ldhted kehittamaan. Tavoitteena on 16ytda toimiva ratkaisu, jolla joko paivitetaan
saannodstelyrajat kestdvammalle tasolle tai korvataan sdanndstelypato kokonaan kalalle
kulkukelpoisella pohjapadolla. Tydssa tarkasteltavat saannoéstelyn kehittamisvaihtoehdot on
esitetty seuraavassa taulukossa (Taulukko 1-1).

Taulukko 1-1. Tydssa tarkasteltavat saannostelyn kehittamisvaihtoehdot.

Toimenpiteet padolla Vesiluvan ja sdaannostelyn
jatkotoimet
VE O Nykykdytanto Ei toimenpiteita Ei toimenpiteita, nykyinen
luvanvastainen kaytanto
jatkuu
VE 1A Nykyluvan Ei toimenpiteita Palataan luvan mukaiseen
noudattaminen saanndstelyyn
VE1B Uusi lupa 1957 Ei toimenpiteita Palataan alkuperaisen
suunnitelman vedenkorkeuden jarjestelyn
sdaannostelylle suunnitelmaan vuodelta 1957

ja haetaan uusi
saannostelylupa lupaehtojen
muuttamiseksi

VE 2 Uusi lupa uudelle Ei toimenpiteita/Pato Haetaan uusi saanndstelylupa
sdannostelylle kunnostetaan ja kehitetddn saannostelya
huomioimaan
ilmastonmuutos
VE 3 Uusi lupa Korvataan nykyinen pato Rauetetaan mahdollisuuksien
pohjapadolle kalalle kuljettavalla mukaan nykyinen
luonnonmukaisella saannostelylupa ja haetaan
pohjapadolla. Nykyisesta vesilupa pohjapadolle ja
padosta poistetaan setit ja jarven vesipintojen
vanha betonirakenne sailyy pysytykselle tai haetaan
siltana uudet luvat
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1.2 Hankkeen yleistiedot

Hanketta ohjasi Hdmeen ELY:sta
e Sanni Manninen Johansen
e Jukka Sainio
e Elina Laine

Suunnittelijakonsultin (Ramboll Finland Oy) tyéryhmaan kuuluivat
e Paivi Paavilainen
e Jussi Tiainen
e Virve Kupiainen
e Aaron van Eckmann
e Lauri Harilainen

Suunnittelun aikana pidettiin yleisétilaisuus Hauholla 27.5.2025 ja tavattiin maanomistajia paikan
paalla 7.8.-8.8.2025. Hankkeen toinen yleisétilaisuus jarjestettiin 30.10.2025.

1.3 Koordinaatti- ja korkeusjarjestelmat

Suunnitelmat on laadittu TM35FIN-koordinaatistossa ja N2000-korkeusjdrjestelmassa.
Korkeusjarjestelmien muunnoskaavoina on kaytetty:

NN+0,18 m = N60

N60+0,27 m = N2000

NN+0,45 m = N2000

NN-jarjestelman mukainen korkeus saadaan muunnettua N2000-jarjestelman korkeudeksi, kun

NN-arvoon lisgtaan 0,45 m.

1.4 Termien selitykset

NW Alivedenkorkeus eli havaintojakson alin havaittu vedenkorkeus

MNW Keskialivedenkorkeus eli havaintojakson vuosittaisten alimpien vedenkorkeuksien
keskiarvo

MW Keskivedenkorkeus eli havaintojakson vedenkorkeuksien keskiarvo

MHW Keskiylivedenkorkeus eli havaintojakson vuosittaisten ylimpien vedenkorkeuksien
keskiarvo

HW Ylivedenkorkeus eli havaintojakson ylin havaittu vedenkorkeus

HW 1/t Keskimaarin kerran t vuodessa toistuva ylivedenkorkeus, toistuvuus kuvaa

prosentuaalista todennakdisyytta tulvan esiintymiselle

NQ Alivirtaama [m3/s] eli havaintojakson alin havaittu tiettyna ajanjaksona virtaava
vesimaara

MNQ Keskialivirtaama

MQ Keskivirtaama

MHQ Keskiylivirtaama

HQ Ylivirtaama

HQ1t Keskimaarin kerran t vuodessa toistuva ylivirtaama
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Nq

MNq
Mq
MHq
Hq
Hqun

Alivaluma [l/skm?] eli vesimaara, joka kulkeutuu maanpinnan kautta vesistoon
pienimmilldan havaintojakson aikana

Keskialivaluma

Keskivaluma

Keskiylivaluma

Ylivaluma

Keskimaarin kerran t vuodessa toistuva ylivaluma
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Suunnittelualueen yleiskuvaus

2.1 Kohteen sijainti

Etelaistenjarvi sijaitsee Hameenlinnan kaupungissa, Hameenlinnan keskusta-alueelta noin 13 km
koilliseen. Eteldistenjdrven saannostelypato eli Hyvalan pato sijaitsee noin 2 km etaisyydella
jarven luusuasta. Nykyisen padon sijainti seka valuma-alueen suurimmat uomat ja jarvet on
esitetty seuraavassa kuvassa (Kuva 2-1).

DN Do, T
ilﬂfﬂgﬂ = Saanndstely-
¢ pato

¢

a

EENLINNA
\STEHUS

0
| 5 km |

:-.\. =

Kir

¥ ]

Kuva 2-1. Nykyisen padon sekd padon valuma-alueen suurimmat jarvet ja uomat. Myos Jylisjdarven luusuassa
seka Myllylammilla on pohjapadot. Myllylammilla sijaitsee myds vanha ja korkea myllypato. Valuma-alueen
pinta-ala on noin 91,2 km?2 (Scalgo Live ja Paikkatietoikkuna, 10/2025).

2.2 Sa&danndstelyn historiaa

Eteldistenjarven pato on valmistunut vuonna 1963 Vuolujoen Hyvalédnkoskeen noin 2 km
etaisyydelle Eteldistenjarven nykyisesta luusuasta. Pato on rakennettu vesistétoimikunnan
Vuolujoen perkaamista ja Eteldistenjarven vedenkorkeuksien jarjestelemista koskevan paatdksen
(1961) mukaisesti. Vedenkorkeuksien jarjestelysuunnitelman (1957, jatkossa lyhyemmin
vedenjarjestelysuunnitelma), jonka perusteella vesistétoimikunnan paatds on annettu,
tarkoituksena on ollut poistaa haitalliset tulvat ja vapauttaa Eteldistenjarven rantamaat
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peltoviljelyyn (Kuva 2-2). Tulvien lisaksi jarjestelylld on ollut tarkoitus laskea myés
kesavedenkorkeuksia. Vaikka lupa on haettu toimitusta varten tehdyilla asiakirjoilla, on
lupaviranomainen voinut antaa suunnitelmista poikkeavia maarayksia.

Jarjestelyn myota Eteldistenjarven varastotilavuus on arvioitu pienentyneen. Vuoden 1957
suunnitelmassa on esitetty alkuperainen varastoitumistila (HW...MNW) 995 000 m3, minka on
arvioitu pienentyvan jarjestelyssd 380 000 m3 eli noin 38 %. Vedenjarjestelysuunnitelmassa
esitetyt virtaaman tunnusluvut ovat tulvien osalta pienempia kuin tdssa suunnitelmassa arvioidut.

Pato on kaytanndssa ollut viimeiset 35 vuotta suljettuna tai avattu vain osittain ja tarpeen
mukaan, ja siten vesiluvan vastaisessa tilanteessa. Luvan mukaisella tavalla sdanndéstelyn on
pelatty johtavan Eteldistenjarven kuivumiseen.

Kuva 2-2, Eteldistenjarvi vuoden 1937 ja 1962 kartoilla ennen sadnndstelya. Sadanndstelylla parannettiin
rantapeltojen kuivatusta. Jarven korkeustasoksi on merkitty vuoden 1962 kartalla N60+94,5 = N2000+94,77 m.
Lahes sama korkeuslukema on sdilynyt myohemmin kartoilla sdadannostelyn aloittamisesta huolimatta (N60+94,6
= N2000+94,87). Molemmat korkeustasot ovat alhaisempia kuin vedenjadrjestelysuunnitelmassa (1957) arvioitu
jarven MNW-taso ennen saanndstelyn aloittamista. Jarven nykyinen karttakorkeus on N2000+94,8 m. N&in ollen
kartoilla esitetty rantaviiva ei valttamatta vastaa todellisuutta (Vanhatkartat, 10/2025).

2.3 Lupaehdot ja vedenjarjestelysuunnitelma
2.3.1 Voimassa olevat lupaehdot

Eteldistenjarven saannostelya koskevat seuraavat vesistétoimikunnan Dnro 820/701/61
paatoéksen lupaehdot:

Vuolujoen paalun Nro 993° kohdalle rakennetaan jarjestelypato, johon tehdaan vaihtoehtoisesti
joko yksi tai kaksi aukkoa. Aukkojen yhteenlasketun leveyden tulee olla 5,0 metria ja kynnys on
rakennettava korkeuteen NN +92,85 m. Aukot on varustettava laitteilla, joilla ne voidaan helposti
avata seka sulkea korkeuteen NN +94,00 m.

Jarjestelypato pidetédan kokonaan avattuna marraskuun 1 paivasta toukokuun 31 paivaan saakka.
Muina aikoina vuodesta jarjestelypato pidetaén yleensa suljettuna korkeuteen NN+94,00 m,
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mutta saadaan se avata tanakin aikana osittain tai kokonaan Eteldistenjarven vedenpinnan
ylittdessa korkeuden NN+94,00 m.

Juoksutus jarjestelypadon kautta on suoritettava varovaisesti siten, etta siita ei aiheudu vahinkoja
alapuolisen vaylan varsilla.

Etelaistenjarveen helposti ndkyvalle paikalle on asetettava vesiasteikko, johon korkeus NN
+94,00 m on erikoisesti merkittava.

Myo6hemmissa kappaleissa kaikki korkeudet esitetty N2000 -korkeusjarjestelmassa (NN+ 0,45 m
= N2000).

N2000-jarjestelmassa esitettyna lupaehdot ovat lyhyesti ilmaistuna
- Padon kiintea kynnyskorkeus oltava N2000+93,30
- Sulkurakenteen ylapinta oltava N2000+94,45
- Pato on kokonaan avattuna 1.11.-31.5.
- Pato on suljettuna 1.6.-31.10., mutta se saadaan haluttaessa avata, jos jarven pinta on
ylempana kuin N2000+94,45. Jos jarvi on tata alempana, patoa ei saa avata.

2.3.2 Vedenjarjestelysuunnitelma (1957)
Padon lupa on aikanaan mydnnetty 1957 valmistuneen vedenkorkeuksien jarjestelysuunnitelman

perusteella. Eteldisenjarven vesipintojen tunnuslukujen on esitetty vedenjarjestelysuunnitelmassa
(1957) olevan suunnitelman toteuttamisen mydéta seuraavat:

HW N2000+ 95,46 m
MHW N2000+ 95,15 m
MW ei maaritelty
MNWhess N2000+ 94,73 m
NWhtalvi N2000+ 94,3 m

Nama tunnusluvut eivat siis pida paikkaansa nykytilanteessa. Niita ei ole esitetty
lupapaatoksen tekstiosiossa, eivatkd ne vastaa myodskaan suoraan lupaehtoja.
Lupaehdoissa mainitaan kuitenkin, etta Eteldistenjarven vedenkorkeuksien jarjestely tulee
toteuttaa suunnitelman mukaisesti ja suunnitelmassa kyseiset vedenkorkeudet on esitetty mm.
pituusleikkauksessa.

Jarven vedenpinnan pitédminen kesaisin korkeammalla kuin luvassa méaarataan

Vedenjarjestelysuunnitelmassa (1957) esitetyt Eteldistenjarven suunnitellut vedenkorkeudet on
aikanaan arvioitu silté pohjalta, ettd setteja pitaisi avata myo6s kesakaudella. Padon suljettuna
ollessa on setteja ollut tarkoitus avata, kun vedenkorkeus padolla ylittaa tason N2000+94,85 m,
mutta ei kuitenkaan niin, etta vedenkorkeus padolla alittaisi tason N2000+4+94,45 m. N&in ollen
alun perin suunniteltu jarven kesaajan HW olisi ollut arviolta noin +95,0 m (suunnitelmassa padon
ja jarven korkeusero 0,13 m, nykyisin vesipinta olisi ylempana). Jostain syysta tata menettelya
ylérajoineen ei kuitenkaan ole sisallytetty lupapaatdkseen, vaan paatoksen mukaan setteja saa
avata myos kesaisin tarpeen mukaan, jos vedenpinta jarvella ylittda korkeuden N2000+ 94,45 m.
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Padon avaaminen 1.11.-31.5. vélisena aikana vain osittain

Lisaksi vedenjarjestelysuunnitelmassa padon kiinted kynnys on N2000+93,30, mutta setit
avattaisiin maksimissaan vain noin tasoon N2000+94,30 eli alimman avaustason ja kiintean
kynnyksen valiin jaisi vielda metrin verran setteja. Tarkoituksena on ehka ollut mahdollistaa veden
ylimaarainen juoksuttaminen poikkeustilanteissa, esim. huollon tai poikkeuksellisten
tulvatilanteiden vuoksi. Suunniteltu avaustaso voidaan paatella vanhassa suunnitelmassa
esitettyjen tietojen perusteella (padon avauksessa purkautuva hetkellinen vesimaara, suunnitellut
vedenkorkeudet Etelaistenjarvessa, suunnitelman liitteena esitetty purkautumiskayra).
Vedenjadrjestelysuunnitelmassa esitetty Eteldistenjarven NW-taso on padon avaustasoa vastaava
N2000+94,30 (virtaamien arvioitu olevan hyvin pienia NW tilanteessa, jolloin padon ja jarven
véalille ei ole ajateltu korkeuseroa). Mydskaan vanhan suunnitelman liitteend esitetyn
purkautumiskayran mukaan alivesi ei laskisi jarvella alle tason +94,1 m.

Kuivatushankkeissa laskennallinen hyétyraja maardytyy peruskuivatuksen (ns. kesavesipinta) tai
tulvakorkeuden (tulviminen saattaa haitata kevaalla kylvotoita, syksylla korjuutoita tai kesatulvat
liettavat pellon ja lakoonnuttaa viljan) perusteella. Eteldistenjarven osalta sadanndstelypadon
rakentamisen hyotyalue on vuonna 1957 maaritetty pintakarttojen ja tuolloin suunnitellun
tulvakorkeuden perusteella. Jarven laskun myoéta paljastuneet vesijattomaat eivat ole olleet osa
hyotyaluetta, eika niiden omistajille ole kohdistettu kustannuksia.

Kuva 2-3. Ote Vuolujoen perkaamisen ja Eteldistenjdarven vedenkorkeuksien jarjestelemisen toimituksen
pintakartasta (Hameen ELY-keskus ja KEHA-keskus).
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2.3.3 Vastuut

Vastuut nykydan

Eteldistenjarven saanndstelyyn liittyva virallinen lupa on vesistétoimikunnan paatds “Vuolujoen
perkaaminen ja Eteldistenjarven vedenkorkeuksien jarjesteleminen” (10.4.1961). Maanviljelyspiiri
rakensi padon alkaen v. 1961 kokonaan valtion varoin.

Luvanhaltija valtio

Valtiolla on hankkeessa keskeinen rooli, silld valtio on luvanhaltija. Nykyinen luvanhaltija on
Hameen ELY-keskus.

Luvanhaltijan vastuut:
e Luvanhaltija omistaa padon.
e Luvanhaltijalla on ylin vastuu luvan noudattamisesta.

Luvanhaltija on myds jarjestanyt vedenkorkeuden seurannan Eteldistenjarven padolle ja
myo6hemmin jarvelle vuonna 2025.

Valtion aluehallinnon uudistuksen myoéta luvanhaltija on 1.1.2026 jalkeen Lounais-Suomen
elinvoimakeskus, jonne Hameen ELY-keskuksen ja muun lantisen Suomen vesitaloustehtavat
keskitetaan.

Kunnossapitdja Vuolujoen ojitusyhteisé

Vuolujoen perkaus- ja Eteldistenjarven vedenjarjestelyhankkeen loppukokouksessa 5.11.1963
tydn todettiin siirtyvan osakkaiden kunnossapidettavaksi. Hydtyalueelle sijoittuvat osakkaat
muodostavat Vuolujoen perkaus- ja Eteldistenjarven jarjestely-yhtioén (nykyisin Vuolujoen
ojitusyhteisdn), joka vastaa kunnossapidosta.

Kunnossapitajan vastuut:

e Lupa ja loppukokouksen poéytakirja velvoittavat kunnossapitdjan pitdmaan peratut
vesivaylat seka jarjestelypadon sulkulaitteineen seka vedenkorkeusasteikon suunnitelman
mukaisessa kunnossa. Kunnossapitdja vastaa kaikesta rakenteen kunnossapidosta ja
peruskorjauksista.

Kunnossapitdja vastaa saannostelyn toteutuksesta.
Kunnossapitdja pitaa myds vedenkorkeudesta kertovan asteikon suunnitelman mukaisessa
kunnossa.

Vastuu sillasta

Lakeentien silta, joka kulkee Eteldistenjarven padon yli, on Lakeentien hoitokunnan vastuulla.

Vastuut jatkossa

Yleiselld tasolla nykytilanteessa

Valtio on halukas luovuttamaan Eteldisten luvan Vuolujoen ojitusyhteisén haltuun. Ojitusyhteisd
paattaa kokouksessaan, haluaako ojitusyhteis6 ottaa luvan vastaan. Luvanhaltijan muutos on
hallinnollisesti yksinkertainen ilmoitusasia. Luvanhaltijan voi muuttaa my6s uuden luvan
hakemisen yhteydessa.

Tadssé esiselvityksesséd tunnistettujen vaihtoehtojen edistémisesséa

Arvioitaessa eri vaihtoehtojen toteuttamiskelpoisuutta ja selvittdessa viranomaisten niille
asettamia reunaehtoja on kaynyt ilmi, ettd kaikki vaihtoehdot nollavaihtoehtoa lukuun ottamatta
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katsotaan keskivedenpinnan nostohankkeeksi. Vedenpinnan nostohankkeissa ei ojitusyhteisd voi
toimia luvanhakijana. Tama johtuu siita, etta ojitusyhteisd on aikoinaan perustettu
perkaustarkoitukseen eli vedenpinnan laskutarkoituksessa, joka on vastakkainen vedenpinnan
nostamisen tavoitteelle. Vedenpinnan nostohanketta varten tulisi perustaa uusi vesioikeudellinen
yhteisd. Vesioikeudellisen yhteisén voivat muodostaa hankkeesta hyétya saavien kiinteistéjen
omistajat, hankkeeseen liittyvien rakenteiden kayttajat ja muut hyddynsaajat.

2.3.4 Rahoitusmahdollisuudet

Valtio voi tietyin ehdoin osallistua Eteldistenjdrven saanndstelyn ja padon kunnostus- ja
muutoskustannuksiin.

e ESISELVITYSHANKE: Valtio on 100 % kustantanut ja teettanyt tdman esiselvityksen
padon kehittamisvaihtoehtojen ja niiden vaikutusten selvittamiseksi. Myos
luontokartoitukset ovat valtion teettamia ja rahoittamia.

e PERUSKORJAUSHANKE: Ojitusyhteisd voi hakea valtiolta vesitalousavustusta lupaehtojen
mukaiseen padon peruskorjaukseen. Avustuksen tukiprosentti on enintaan 50 %.

e VESIOIKEUDELLISEN YHTEISON PERUSTAMINEN: Avustusta voi hakea siihen, ettd
hankkeen toteuttamiseen osallistuvat tahot jarjestdaytyvat vesioikeudelliseksi yhteistksi tai
muuksi oikeushenkildksi, jolle hanketta varten tarvittavat luvat ja avustus voidaan
myontaa.

e SUUNNITTELUHANKE JA TOTEUTUSHANKE: Jos uusi perustettava vesioikeudellinen
yhteis6 hakee aluehallintovirastosta uuden luvan nimiinsa ja muuttaa padon rakenteita
uuden luvan mukaisesti ja ojitusyhteisdn suostumuksella, se voi hakea valtiolta
vesitalousavustusta. Tallaisissa hankkeissa tukiprosentti voi olla yli tavanomaisen tason
(50 %). Tukea voidaan myontaa myds hankkeesta aiheutuviin korvauksien maksamiseen,
esim. mahdollisiin rannanomistajille maksettaviin korvauksiin pysyvasti veden alle
jaavasta maa-alasta ja vettymishaitasta.

1.1.2026 alkaen avustusmaararahojen jakamisesta paatetaan elinvoimakeskuksissa.
Etelaistenjarveen liittyvia vesitalousavustuksia voi hakea Lounais-Suomen elinvoimakeskuksesta.
Rahoitusta saadakseen kohteen tulee sijoittua korkealle kohteiden tarkeysjarjestyksessa Lounais-
Suomen vesitalousosaston toimialueella, joka kasittda Kanta-Hameen lisaksi Varsinais-Suomen,
Satakunnan, Pirkanmaan ja Etelad-Pohjanmaan.

Vuoden 2026 alun jalkeen lupaa haetaan valtakunnallisesta Lupa- ja valvontavirastosta.

Uusi perustettava vesioikeudellinen yhteisé voi halutessaan hakea hankkeilleen myds muunlaista
rahoitusta kuin vesitalousavustuksia. Esimerkiksi Leader Linnaseutu ry:n avustuksien
mahdollisuudet kannattaa selvittad. Niissa tukiprosentti saattaa olla korkeampi kuin
vesitalousavustuksissa.

2.4 Hankkeen aikana suoritetut tutkimukset

Hankealueelle tehtiin maastokartoituksia seka pohjatutkimuksia. Kartoituksissa selvitettiin uoman
ja saanndstelypadon rakenteellisia ominaisuuksia ja dimensioita, varmistuttiin saéanndstelypadon
mitoista ja korkeusasemista seka maaritettiin uoman poikkileikkausprofiilit séanndstelypadon
ymparistdssa. Lisaksi pohjapadon alustavalle paikalle tehtiin 05/2025 pohjatutkimus, joka sisalsi
nelja puristinheijarikairausta maaperan ominaisuuksien selvittamiseksi, ks. tarkemmin kohta
2.6.5.
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Hankeryhma tutustui sadnndéstelypadon ymparistédn ja mahdolliseen pohjapadon
sijoitusalueeseen maastossa 5.5.2025. Lisaksi hankeryhma tapasi maastossa maanomistajia 7. ja
8.8.2025.

2.5 Nykyinen patorakenne

Etelaistenjarven pato eli Hyvalan jarjestelypato valmistui Vuolujoen perkaus ja Eteldistenjdrven
vedenjarjestelyhankkeen tuloksena vuonna 1963. Pato on betonirakenteinen kaksiaukkoinen pato,
jonka patoaukkojen yhteenlaskettu leveys on 5 m.

Kartoituksen pohjalta (Kuva 2-4) voidaan todeta, etta padon kiinteat rakenteet vastaavat
muutamien senttimetrien tarkkuudella suunniteltua. Sen sijaan settien ylapinta on nykyisin 10...15
cm ylempana kuin suunnitelmassa on esitetty. Setit on uusittu 2021-2022 ja on mahdollista, etta
uusimisen yhteydessa patoon on joko lisatty settejd, tai uusien settilankkujen aiemmasta
poikkeavan korkeuden vuoksi yldpinta on uusimisen yhteydessa hieman noussut.

Tiettdvasti padon setit hieman vuotavat alaosastaan, minka vuoksi padon ylapuolelle on setteja
vasten 2000-luvulla lisatty mursketta vahentamaan vuotoa. Kartoituksissa tdma nakyy siten, etta
joen pohja valittémasti padon ylavirran puolella on noin 60 cm kynnystasoa korkeammalla.
Murskepatjan vuoksi padon aukon avaaminen lupaehtojen mukaisesti pohjaan saakka ei talla
hetkelld ole mahdollista.
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Kuva 2-4. Ote jarjestelypadon mittapiirustuksesta (NN+), johon lisdtty punaisella 5/2025 tehdyn
tarkemittauksen mitat N2000+ jdrjestelmdssa (Hameen ELY-keskus ja KEHA-keskus. Lisdykset Ramboll Oy).
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Kuva 2-5. Nykyinen pato kuvattuna maastokdynnin yhteydessa (5.5.2025 Ramboll Oy).

2.6 Muut huomioon otettavat asiat
2.6.1 Hankealueen eliost6 ja suojeluarvot

Hankealueella on tehty vuoden 2025 aikana luontoselvityksid, joiden yhteydessa kartoitettiin
alueella esiintyvat viitasammakot, sudenkorennot, vuollejokisimpukat seka pesimalinnusto.

EU:n luontodirektiivin liitteen IV (a) luettelossa mainittujen eldinlajien lisddntymis- ja
levahdyspaikkojen havittdminen ja heikentdminen on kielletty luonnonsuojelulain 78 §:n nojalla.
Luontodirektiivilajeista alueella on havaittu viitasammakko, idankirsikorento ja taplalampikorento.

Viitasammakkoja havaittiin monin paikoin jérven rannalla, mutta ei patopaikalla.

Luontodirektiivin sudenkorentolajeja havaittiin jarvella seka jarven rannoilla kaksi,
idankirsikorento seka taplalampikorento. Kartoitusalue ei ulottunut patoalueelle, mutta
patoalueella ei ole soveltuvaa luontotyyppia korennoille.

Alueelle on toteutettu vuonna 2025 vuollejokisimpukkaselvitys Alleco Oy:n toimesta. Selvitysalue
piti sisallddn nykyisen padon alapuolisen osuuden noin 80 m matkalta sek& alavirran puolelta
nelja muuta selvitysaluetta Kesonkoskelle asti. Alueet tutkittiin sukeltamalla. Selvitysalueet
soveltuvat huonosti vuollejokisimpukalle, eika siella tavattu mitdan muitakaan simpukoita. Uoman
karkea pohjamateriaali on epatyypillista vuollejokisimpukan esiintymisalueille. Sdanndstelypadon
seka Etelaistenjarven valistda uomaa ei tutkittu tassa selvityksessa.

Pesimalinnustoselvityksen perusteella 19 lajia kuului laskennan kasittdmiin vesi- ja rantalintuihin.
Uhanalaisluokituksen mukaisesti uhanalaisia havaittuja lajeja olivat heinatavi, nokikana, liejukana
ja pajusirkku. Laskentojen yhteydessa tehtiin havaintoja myds kohdelajiston ulkopuolisista lajeista
ja levahtajista, kuten tundra-, metsa- valkoposkihanhista, ruisraakasta, kuovista seka
pensastaskureviirista.
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Linnustollisesti arvokkaita alueita olivat erityisesti Eteldistenjarven eteldinen osa seka jarven
laskukohta, jossa laaja vesiallas supistuu kapeammaksi uomaksi. Alueella on hyvin elinvoimainen
nokikanojen kanta.

Saannostelypadon ja jarven valilla, noin 1 km pddssa sadannodstelypadosta, on majava rakentanut
padon muutamia vuosia sitten. Kesalla 2025 selvitettiin syénnoéslastujen DNA-analyysilla, etta
kyseessa on kanadanmajava (vieraslaji).

Hankealueen laheisyydessa ei sijaitse Natura 2000 -alueita, yksityisten tai valtion mailla
sijaitsevia luonnonsuojelualueita tai esimerkiksi kiinteitéa muinaisjaannéksia. Hankealue ei sijaitse
valtakunnallisesti, maakunnallisesti tai paikallisesti merkittavdssa rakennetussa
kulttuuriymparistossa.

2.6.2 Kalasto

Vuoden 2022 Eteldistenjarven nykytilaselvityksen perusteella Eteldistenjarven kalasto on
tavanomainen Etelda-Suomen jarville, ja siihen kuuluvat yleisesti esiintyvat lajit kuten hauki,
ahven, lahna, sarki ja sdynava.

Hauhon reitin kalatalousalueen sdahkodkoekalastusten (syyskuussa 2022) raportin mukaan
Vuolujoessa ei ole ollut aiempien koekalastusten perusteella luontaisesti lisdantyvaa
taimenkantaa, mutta jokeen on istutettu kokeiluluontoisesti taimenen matia 2021 ja
vastakuoriutuneita poikasia kevaalla 2022. Koeistutukset onnistuivat sikali, etta taimenen
poikaset selvisivat joessa erittdin kuuman kesan yli, jolloin useimmilla muilla Hédmeen koskista
istutukset epaonnistuivat taysin, ja koekalastuksessa l6ydettiin myds yksi talven yli selviytynyt
edellisvuoden poikanen. Istutuskokeilujen perusteella on arvioitu kalataloudellisille kunnostuksille
olevan edellytyksia.

Vuolujoella on Hauhonseldn ja Eteldistenjarven valilla kolme totaalista vaellusestettd, joista
Hyvalan saannoéstelypato on yksi.

2.6.3 Maanomistus ja vesiston kayttd

Eteldistenjarvi on yhteista vesialuetta. Eteldistenjérven ja padon valinen uoma sijoittuu usean
yksityisen maanomistajan alueelle, ja se kuuluu Vuolujoen ojitusyhteisén (2709Hel)
hallinnoimaan ojitusalueeseen. Eteldistenjarvella on pienimuotoista virkistyskalastusta, veneilya
seka melomista. Vesistdon kaytté on vahaistd mm. voimakkaan rehevditymisen takia. Viime
vuosina vesisto ei ole soveltunut uimiseen. Alue soveltuu hyvin esimerkiksi lintujen tarkkailuun
seka retkeilyyn, ja talvisin moottorikelkkailuun ja hiihtamiseen.

2.6.4  Tulvariskit

Hankealue ei sijaitse tulvariskikartoitetulla alueella eika alueelle ole tehty tulvariskien
hallintasuunnitelmaa.

Eteldistenjarven rannat ovat varsin loivat ja alavat, ja jarven ymparilla on runsaasti viljelyksia.
Osa pelloista karsii ajoittain kuivatusongelmista. Jarvea ympardivien peltojen ja niiden
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kuivatusverkon heikon kaltevuuden vuoksi kuivatusongelmat voivat korkean veden aikaan ulottua
pitkdllekin jarven ymparistoon.

2.6.5 Maapera ja pohjaolosuhteet
GTK:n maaperakarttojen (Kuva 2-6) mukaan maapera on jarven luusuassa saraturvetta (Ct) seka

liejusavea (Lj), nykyisen padon laheisyydessda maapera on savea (Sa). Jarven ymparist6 on liejua
ja jarven lounaispuolella on laaja turve- ja liejualue.

N

Q . &N f_;.}. }
%*}\ s ™ :./\ f

! r;(i’eno hieta (pin\tﬂmaa)
iesu (pohjamaa)
\, | —

L

X
koS

Q. X s"‘?au_f;vs-(pi-“* a)
— \,Jlj;ji\(pol:jalmaal =
= o

7 ~ saraturve (pintamaa)
* /karkea ¥ lieju (pohjamaa)

X 5
/ I‘.‘hle 3
{ L

%ﬁ

lieju (pohjamaa)
. :'L\

500 m

Kuva 2-6. GTK:n maaperdkartta. Nykyisen saannostelypadon sijainti on osoitettu punaisella palkilla seka
mahdollisen pohjapadon sijaintialue mustalla katkoympyralla (GTK 10/2025).

Teknisesti suotuisimmaksi arvioidulle mahdolliselle pohjapatopaikalle, noin 150 m nykyiselta
padolta eteléan, suoritettiin pohjatutkimuksia, joissa kaytettiin puristinheijarikairausta (Kuva
2-7). Tutkimusten mukaan alueen maapera koostuu vaihtelevista maalajeista: pinnassa esiintyy
humusta tai peltomaata, ja sen alla on savikerros, jonka paksuus vaihtelee noin 1...3,5 metrin
valilla. Kuivakuorta ei havaittu, ja savi esiintyy kauttaaltaan joen molemmin puolin. Saven alla on
hiekkamoreenikerros, jonka paksuus vaihtelee noin 0,5...3,5 metriin. Hiekkamoreeni on vallitseva
maalaji joen pohjoispuolella. Kairaukset paattyivat kiveen, lohkareeseen tai kallioon vasta useiden
metrien syvyydessa joen pohjan alapuolella.
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Kuva 2-7: Pohjatutkimustulokset (Ramboll Oy).

Koska edullisimmaksi arvioitu pohjapatopaikka ei saanut kannatusta maanomistajilta, tarkasteltiin
alustavasti my6s mahdollista sijoittamista joko valittdmasti saanndstelypadon ylavirran puolelle
tai jonkin matkaa sdaannostelypadolta alavirtaan. Pohjapatopaikkojen vertailua on kasitelty
tarkemmin liitteessa 2. Naille paikoille ei tehty pohjatutkimuksia. Vuoden 1957 suunnitelman
mukaan maapera on itse saannostelypadon kohdalla savea, mutta seka yla- etta alavirtaan
saannodstelypadosta noin 100 m matkalla kalliota. Maastohavaintojen perusteella ylavirran puolella
sadannostelypadosta maaperdssa on vahintaankin irtokivid, ja alavirran puolella jokiuoma on
perattua kivista koskea ja osittain louhittu kallioon. Saanndstelypadon alavirran puolella joen
lansirannalla on ilmeisesti kivisista perkausmassoista ja louheesta l3jitetty korkea, tasattu alue,
joka kasvaa kituliasta sekapuustoa.

17/43



Vesistotiedot

3.1 Vesistoalue

Vanhan vesistdaluejaon (Ekholm 1993) mukaisesti Eteldistenjarvi sijaitsee Langelmadveden ja
Hauhon reittien valuma-alueella (35.7), Hauhon alueella (35.77) ja tarkemmin Vuolujoen valuma-
alueella (35.775). Valuma-alueen pinta-ala on 149,7 km?.

Etelaistenjarven valuma-alueen pinta-ala on noin 91,2 km? ja jarvisyys 4 %. Valuma-alueen
suurimmat jarvet ovat Janisjarvi ja Jylisjarvi, joiden vedet virtaavat Eteldistenjarveen Janisjokea
pitkin. Valuma-alueesta 84 % on metsdtalousaluetta.

Eteldistenjarven pinta-ala on noin 21,3 ha. Eteldistenjarven nykytilaselvityksen perusteella jarvi
on keskisyvyydeltaan arviolta noin 0,8 m, ja suurinkin syvyys jarvessa on vain noin 1,5 m.
Jarvesta ei ole olemassa varsinaisia syvyyskartoituksia tms. syvyysaineistoa, mutta syvyytta on
arvioitu Hertta -jarjestelmadn vesinaytteenoton yhteydessa talletettujen syvyystietojen seka
ranta-asukkailta suullisesti saatujen tietojen pohjalta. Kalastajien kaikuluotainhavaintojen mukaan
syvin kohta on aiemmin ollut noin 1,3 m, mutta majavien vaikutuksesta vettd on nyt enimmillaan
1,6 m. Syvin kohta sijaitsee uimarannan lahelld. Jarven nykyinen tarkka vesitilavuus on
tuntematon, vuoden 1957 suunnitelmassa jarvenlaskun jalkeinen tilavuus oli arviolta 615 000 m3.
Suuruusluokaltaan jarven viipyma on vain muutamia vuorokausia.

3.2 Virtaamat ja havaitut vedenkorkeudet

Hankealueelta ei ole mitattua virtaamatietoa. Virtaamat on arvioitu hyddyntaen
Ymparistohallinnon simuloitua dataa Vuolujoen (35.775) ja Hausjarven Mommilanjarveen
laskevan Luhdanjoen (35.85) valuma-alueille seka Hollolassa sijaitsevan, Lammin Paajarveen
laskevan Mustajoen havaittuja virtaamia. Lisaksi on tarkasteltu pienia vertailuvesistéja
(Léyttynoja, Hdmeenlinna) sekd Kaiteran nomogrammia. Virtaamalaskelmat ja valuntojen
maaritysperusteet on esitetty tarkemmin liitteessa 1.

Arvioidut virtaaman tunnusluvut patopaikalle ovat:

NQ 0,06 m3/s
MNQ 0,2 m3/s
MQ 0,7 m3/s
MHQ 7,3 m3/s
HQ1/20 13,2 m3/s

Talven (joulu-maaliskuu) keskimaaraisen virtaamavaihtelun arvioidaan olevan valilla 0,3...3,1
m3/s ja kesén (kesa-syyskuu) valilla 0,15...2,6 m3/s.

Alkuperaisessa vedenkorkeuksien jarjestelyhankkeen suunnitelmassa yleiseksi tulvavirtaamaksi
(HQ1/20) on arvioitu 7,6 m3/s, mutta 1957 maaritetyt valunnan arvot ovat hyvin alhaisia.

Virtaaman paivakeskiarvot ja vaihteluvali patopaikalle on muodostettu valuma-aluesuhteilla
ymparistdhallinnon vesistémallijérjestelman simuloidun datan 2000-2024 avulla. Vuolujoen
simuloidusta datasta on muodostettu patopaikan alivirtaamat (télléin simuloidun virtaaman avulla
laskettu keskialivirtaama on lahella asiantuntijatyéna eri menetelmien avulla arvioitua
tunnuslukua). Paivakeskiarvot ja ylivirtaamat on puolestaan muodostettu Mustajoen virtaamien
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avulla (talléin keskivirtaama ja keskiylivirtaama on lahella arvioituja tunnuslukuja). Nain
muodostettu arvio patopaikan virtaaman vaihtelusta on esitetty seuraavassa kuvassa.

Simuloitu virtaama patopaikalla vuosina 2000-2024
14,0
12,0
10,0

e divakeskiarvo Q vaihteluvali Q

Kuva 3-1. Simuloitu virtaaman paivakeskiarvo ja vaihteluvili patopaikalla vuosina 2000-2024
(Vesistomallijarjestelman datan pohjalta Ramboll).

Nykyisen padon kohdalta on mitattu jatkuvatoimisesti vedenkorkeuksia vuosina 1948-1955 seka
2025. Kesan 2025 havainnoissa on kuitenkin todettu mittausvirheita. Mittalaitteesta johtuvista
syista kuumilla aurinkoisilla keleilld vedenkorkeuden havainnot ovat olleet todellisia suurempia.
Nain ollen mittauksia ei esiteta tassa. Naiden havaintojen liséksi patopaikalta on yksittdisia
mittauksia vuosilta 1999-2001 seka 2024.

Eteldistenjarvelta on puolestaan mitattu yksittdisia vedenkorkeuksia vuosina 2001, 2024 seka
2025. Etelaistenjarven seka nykyisen padon valisessa uomassa sijaitsee majavanpato, joten
jarvelta mitatut vedenkorkeudet ovat vuoden 2001 lukemaa lukuun ottamatta
majavanpatovaikutteisia. Eteldistenjarven vedenkorkeus on 2024-2025 mittauksissa ollut noin
0,30 m ylempana kuin padolla ilman majavanpadon vaikutusta. Jatkosuunnittelussa laskelmat
tulee tehda ilman majavapatoa seka mahdollisuuksien mukaan majavapadon kanssa.

Vedenjarjestelysuunnitelmassa (1957) padon ja Etelaistenjarven vedenkorkeuksien toteutuvaksi
eroksi oli ajateltu 0,13 m. Vedenkorkeuseron kasvaminen suunnitellusta johtunee seka
majavanpadosta etta jokiuoman liettymisesta ja/tai kasvittumisesta. On myds mahdollista, etta
jokiuoman perkausta ei ole aikanaan toteutettu aivan suunnitelman mukaisena. Suurimmilla
vedenkorkeuksilla Vuolujoen vesipinta padon alapuolella on paikallisten asukkaiden kertomien
maamerkkien perusteella hieman padon settien ylapinnan korkeutta ylempana. Nain ollen myds
Vuolujoen alapuolinen padotus ja purkautumiskyky vaikuttaa Eteldistenjarven tulvakorkeuksiin.

Saanndstelypadon viitteellinen purkautumiskayra on esitetty kuvassa (Kuva 3-2). Simuloitujen

virtaamien ja padon purkautumiskadyran perusteella teoreettisesti arvioitu vedenkorkeuden
vuodenaikaisvaihtelu samassa pisteessa on esitetty kuvassa (Kuva 3-3).
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Laskennallinen purkautumiskayra nyk padolle ja
laskennallinen jarven pinnankorkeus
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Kuva 3-2: Nykyisen sdadannodstelypadon viitteellinen purkautumiskdyra (Ramboll).

Simuloitua virtaamaa vastaava laskennallinen vedenkorkeus

964 patopaikalla vuosina 2000-2024
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Kuva 3-3. Simuloitua virtaamaa vastaava, padon purkautumiskdyran perusteella muodostettu laskennallinen
vedenkorkeuden pdivakeskiarvo ja vaihteluvaéli padolla. Korkeusjarjestelma N2000. (Vesistomallijarjestelman
datan pohjalta Ramboll).

Em. patopaikalle laadittujen kuvien pohjalta arvioiden Eteldistenjarven keskivesitaso MW olisi
luultavasti nykytilassa arviolta noin luokkaa N2000+95,1 m ilman majavanpadon vaikutusta.

Laskelmat tulee tarkentaa jatkosuunnittelun yhteydessa luotettavien vedenkorkeuden
havaintojen avulla.
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3.3 Vedenlaatu

Eteldistenjarven vedenlaatua on tutkittu 11 kertaa vuosina 1992-2023. Havaintojakson aikana
kokonaisfosforin keskiarvo on ollut 51 ug/l ja kokonaistypen 888 ug/l, mika viittaa rehevaan
vesistoon. Klorofylli-a on mitattu kerran (vuonna 2023), ja sen tulos tukee tata arvioita.

Vesi on ollut keskimaarin sameaa: sameusarvo 7,46 FNU ja korkea variluku (159 mgPt/I)
vahvistavat havainnon. Veden pH on ollut hieman hapan, mutta vesieliésté on sopeutunut siihen.
Alkaliniteetti on ollut hyvalla tasolla, mutta hapen kyllastysaste on jaanyt vain valttavaksi.

Eteldistenjarvi on tulosten perusteella reheva seka samea vesistd. Vuonna 2020 sattunut
viemarivuoto on vaikuttanut negatiivisesti jarven tilaan.
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Vaihtoehtojen kuvaukset

Tassa esiselvityksessa tarkastellaan vaihtoehtoja, joiden pohjalta nykyistd patoa ja saanndstelya
voisi lahtea kehittdmaan. Tavoitteena on I6ytaa toimiva ratkaisu, jolla joko paivitetaan
saannodstelyrajat kestdvammalle tasolle tai korvataan saanndstelypato kokonaan kalalle
kulkukelpoisella pohjapadolla. Tyodssa tarkasteltavat sdaannodstelyn kehittamisvaihtoehdot on
esitetty seuraavassa taulukossa (Taulukko 4-1).

Taulukko 4-1. Tydssa tarkasteltavat saannostelyn kehittamisvaihtoehdot.

Toimenpiteet padolla | Vesiluvan ja

saannostelyn
jatkotoimet
VE O Nykykadytanto Ei toimenpiteita Ei toimenpiteita,
nykyinen
luvanvastainen
kaytantd jatkuu
VE 1A Nykyluvan Ei toimenpiteita Palataan luvan
noudattaminen mukaiseen
saanndstelyyn
VE1B Uusi lupa 1957 Ei toimenpiteita Palataan alkuperaisen
suunnitelman vedenkorkeuden
saannostelylle jarjestelyn

suunnitelmaan
vuodelta 1957 ja
haetaan uusi
saanndstelylupa

lupaehtojen
muuttamiseksi
VE 2 Uusi lupa uudelle Ei toimenpiteita/Pato Haetaan uusi
sdannostelylle kunnostetaan saanndstelylupa ja
kehitetaan

saannostelya
huomioimaan

ilmastonmuutos
VE 3 Uusi lupa Korvataan nykyinen Rauetetaan
pohjapadolle pato kalalle mahdollisuuksien
kuljettavalla mukaan nykyinen
luonnonmukaisella saannostelylupa ja
pohjapadolla. haetaan vesilupa
Nykyisesta padosta pohjapadolle ja jarven
poistetaan setit ja vesipintojen
vanha betonirakenne pysytykselle tai
sailyy siltana haetaan uudet luvat

Nykytilan piirrokset on esitetty yleiskartoilla ja leikkauksissa (N1...N7) ja suunnitelmat piirroksissa
(S1...S5).
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4.1 Vaihtoehto 0, jatketaan nykyista kaytantoa

Nykyisen kdaytannén mukaan pato on paasaantoisesti suljettuna, ja tulvatilanteen ja jarven
vedenkorkeuden mukaan padosta poistetaan ylimpia setteja. Kaytanndssa setteja poistetaan vain
satunnaisesti, ei edes joka vuosi.

Vesilain 14 luvussa sanotaan:

2 §Viranomaisen toimet lainvastaisen menettelyn johdosta

Jos tata lakia tai sen nojalla annettuja saannoksia tai maarayksia ei ole noudatettu,
valvontaviranomaisen on asian laatu huomioon ottaen:

1) kehotettava lopettamaan sadanndsten tai maaraysten vastainen menettely;

2) pantava vireille 4 §:ssa tarkoitettu hallintopakkoasia;

3) ilmoitettava asiasta poliisille esitutkintaa varten, jollei tekoa ole olosuhteet huomioon ottaen
pidettava vahaisena.

Nain ollen nykyisen kdytannén jatkaminen on mahdotonta, koska nykyinen kaytanté rikkoo
lupamaarayksia ja siten vesilakia.

4.2 Vaihtoehto 1, palataan luvan tai alkuperdisen suunnitelman mukaiseen
sadnnostelyyn

4.2.1 VE 1a, ei muutoksia nykyiseen lupaan

Ensimmaisessa vaihtoehdossa tarkastellaan mahdollisuuksia palata luvan mukaiseen
saannostelyyn. Tassa vaihtoehdossa saanndstelypadon aukot pidetaan kokonaan avattuina 1.11.-
31.5. valisena aikana. Muina aikoina aukot pidetdan yleensa suljettuina korkeuteen N2000+
94,45 m, mutta ne saadaan avata tandkin aikana osittain tai kokonaan Eteldistenjarven
vedenpinnan ylittdessa korkeuden N2000+ 94,45 m. Juoksutus jarjestelypadon kautta on
suoritettava varovaisesti.

Luonnonsuojelulain mukaan suojeltujen luontotyyppien muuttaminen seka erityisesti suojeltavien
lajien esiintymispaikkojen ja tiukkaa suojelua edellyttévien lajien lisaantymis- ja
levahdyspaikkojen heikentdminen tai havittaminen on kiellettyda. Nain ollen nykyisten
lupamaarayksien noudattaminen ei mydskaan ole realistinen vaihtoehto, vaan vesilain mukaan
tulisi muuttaa saanndstelylupaa saanndéstelyn haitallisten vaikutusten vahentamiseksi.

4.2.2 VE 1b, haetaan uusi lupa joka vastaa alkuperaista suunnitelmaa vuodelta 1957

Vaihtoehdossa 1 mahdollisuutena voisi olla myds lupaehtojen muuttaminen siten, etta
saannostelya jatkettaisiinkin alkuperaisen vedenjarjestelysuunnitelman (1957) mukaan. Talldin
jarjestelypato pidettaisiin avattuna tasolle N2000+ 94,3 m marraskuun 1 paivasta toukokuun 31
paivaan saakka. Kesakaudella setteja avattaisiin osittain, kun vedenkorkeus padolla ylittda tason
N2000+ 94,85 m. Kun vedenkorkeus padolla alittaisi tason N2000+ 94,45 m setit suljettaisiin
jalleen tahan korkeuteen. Vedenjarjestelysuunnitelman ja voimassa olevien lupaehtojen eroja on
kuvattu tarkemmin kappaleessa 2.3.2.

Lupaehtojen muuttaminen olemassa olevan kaytanndén mukaiseksi on tydmaaraltéan vahaisempi
kuin kokonaan uuden saanndstelykaytanndn suunnittelu. Téma vaihtoehto vaatisi silti uuden

23/43



saannostelyluvan hakemista. Lupaehtoesityksen ja lupahakemussuunnitelman valmistelu olisi
kuitenkin kuitenkin yksinkertaisempaa kuin vaihtoehdossa 2.

Luonnonsuojelulain mukaan suojeltujen luontotyyppien muuttaminen seka erityisesti suojeltavien
lajien esiintymispaikkojen ja tiukkaa suojelua edellyttavien lajien lisaantymis- ja
levahdyspaikkojen heikentdminen tai havittaminen on kiellettya. Nain ollen tdman vaihtoehdon
luvan myoéntamisen edellytykset ovat heikommat kuin vaihtoehdossa 2.

4.3 Vaihtoehto 2, haetaan uusi saannostelylupa ja kehitetdaan saannostelya
huomioimaan ilmastonmuutos

Toisessa vaihtoehdossa haetaan uusi saanndstelylupa ja kehitetdan saanndstelya huomioimaan
ilmastonmuutos. Saannostelyn kehittdminen vaatii alueelta pidempiaikaista hydrologista
havaintodataa seka mallintamista, jotta Vuolujoen alapuolinen padotusvaikutus tulvatilanteissa
pystytaan huomioimaan riittavalla tarkkuudella laskelmissa. Saanndstelyn kehittamiseksi
tarvitaan saannostelylaskelmat, jotka huomioivat myds jarven varastokapasiteetin ja erilaiset
ilmastonmuutosskenaariot. Ndin ollen suunnittelun kustannukset ovat tassa vaihtoehdossa suuret.

Toimenpiteessa haetaan saanndstelylle uusi vesilain mukainen lupa ja laaditaan uudenlaiset
lupaehdot. Saanndstelyn avulla voidaan varautua erilaisiin tulvatilanteisiin vallitsevan lumi- ja
vesitilanteen mukaisesti. Toimenpide vaatii vedenkorkeuden aktiivista seuraamista, jotta
saannostelyluvan mukaisissa rajoissa pysytaan. Lisaksi saannostely vaatii vesistdennusteiden
aktiivista seuraamista ja erilaisiin vesitilanteisiin varautumista aktiivisesti patoa avaamalla tai
sulkemalla tilanteen mukaan ympari vuoden. Vaihtoehdossa jouduttaisiin todennakdisesti
saatamaan padon avausta huomattavasti nykyistd useammin. Nykyisellaan saanndstelya
hoidetaan manuaalisesti poistettavien raskaiden settilankkujen avulla, joten kdytanndssa
vaihtoehto vaatisi saannéstelyrakenteen uusimisen helpommin saadettavaan rakenteeseen,
esimerkiksi kammella tai moottorilla avattavaan terasluukkuun.

Saannostelyn kehittdmisesta huolimatta juoksutuksella ei valttamatta pystyttaisi taysin
hillitsemaan suuria tulvia eikd kuivien vuosien aiheuttamaa vedenkorkeuksien kesaaikaista laskua,
vaikka vedenkorkeuden vaihteluvalia saataisiinkin pienennettya nykyisen luvan mukaisesta
vaihtoehdosta.

Mikali halutaan rauettaa koko Vuolujoen perkaamista ja Eteldistenjarven vedenkorkeuksien
jarjestelemista koskeva paatos (1961), voitaisiin se tehda samalla kun uudentyyppiselle
saanndstelylle haetaan vesilupaa. Mikali vanhaa paatosta ei raueteta, tulee siihen hakea muutosta
(saannostelya koskevat kohdat poistetaan). Talléin sdanndstelyhankkeelle voidaan hakea erillinen
lupa. Vesilain valvonta tulee olemaan maksullista, joten kahden erillisen luvan valvonnasta syntyy
enemman kuluja kuin yksittdisen luvan valvonnasta; toisaalta vanhan luvan sailyttaminen saattaa
mahdollistaa aikanaan Vuolujoen perkauksen.

4.4 Vaihtoehto 3, haetaan lupa pohjapadolle

Kolmannessa vaihtoehdossa nykyisen padon betonirakenne jaa paikoilleen sillaksi, mutta padon
setit poistetaan. Kulkuyhteys padon ylitse sailyy nykyisellaan. Jokiuomaan rakennetaan pohjapato
nykyisen saanndstelypadon ldhistdlle, jotta Etelaistenjarvi ei juoksisi kuiviin, kun
saannostelypadon setit poistetaan. Pohjapadosta laadittiin taman selvityksen tueksi yleispiirteinen
suunnitelma, joka on esitetty piirustuksissa S1-S4. Pohjapadon harja on mitoitettu siten, etta
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Etelaistenjarven vedenkorkeudet sailyisivat jokseenkin nykyiselldaan. Harja on suunniteltu siten,
etta se mahdollistaa kalankulun ja istuu maisemaan mahdollisimman luontevasti.

Toimenpide on arviolta kallein vaihtoehto toteuttaa kertainvestointina. Toisaalta pohjapato ei
kuitenkaan vaadi sadanndstelya, ja investointiin on mahdollista hakea tukirahoitusta. Uusi vesilain
mukainen lupa kuitenkin tarvitaan, silla pohjapadon rakentaminen ja vesikorkeuksien pysytys
vaatii aina vesilain mukaisen luvan.

Mikali halutaan rauettaa koko Vuolujoen perkaamista ja Eteldistenjarven vedenkorkeuksien
jarjestelemista koskeva paatos (1961), voitaisiin se tehda samalla kun pohjapadolle ja
Etelaistenjarven vesipintojen pysytykselle haetaan vesilupaa. Mikdli vanhaa paatosta ei raueteta,
tulee siihen hakea muutosta (sdannostelya koskevat kohdat poistetaan). Talléin pohjapadolle
voidaan hakea erillinen lupa. Vesilain valvonta tulee olemaan maksullista, joten kahden erillisen
luvan valvonnasta syntyy enemman kuluja kuin yksittaisen luvan valvonnasta; toisaalta vanhan
luvan sailyttaminen saattaa mahdollistaa aikanaan Vuolujoen perkauksen.
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5. Hankkeen vaikutukset

Hankkeen vaikutusten vertailua tukeva arviointitaulukko on esitetty liitteessa 4. Seuraavassa
taulukossa on esitetty yhteenveto toimenpiteista, saanndstelysta ja tulevista vedenkorkeuksista.

VEO VE1A VE1B VE2 VE3
Nyk. ei mitdan ei mitdan ei mitaan Padon muutos Pato jaa sillaksi.
padon helpommin Rakennetaan
toimet sdddettavaksi pohjapato
Lupa- Nykykaytantdé | Noudatetaan Haetaan Haetaan Haetaan uusi
tarpeet laiton. lainvoimaista nykylupaan kokonaan uusi lupa kalan kulun
nykylupaa, jolloin | muutosta v. 1957 lupa, joka ottaa mahdollistavalle
rikotaan suunnitelman huomioon myds pohjapadolle.
luonnonsuojelula | pohjalta. Luvan luontoarvot ja Rauetetaan
kia. Seurauksena | myontamisedellyty ilmastonmuutok | nykyinen lupa tai
muutettava lupaa | kset direktiivilajien sen vaikutukset. | haetaan
haitallisten vuoksi kuitenkin muutosta
vaikutusten heikommat kuin sdaannostelya
vahentdamiseksi. vaihtoehdolla 2. koskeviin kohtiin.
Saan- Ei Avataan pato Avataan pato Seurataan Ei sddnnostelya.
nostely saanndostella kokonaan tasolle | tasolle N2000+ vedenkorkeutta
tai setteja N2000+ 93,3 m 94,3 m 1.11.-31.5. ja
saadetadan 1.11.- 31.5. valiseksi ajaksi. vesistoennusteit
hyvin valiseksi ajaksi. Muulloin avataan, a. Saannostely
satunnaisesti. Avataan patoa jos vedenpinta on aktiivista ja
Pato yleensa myds silloin, jos padolla >+94,85. ennakoivaa
suljettuna. jarven Kun W padolla ympaéri vuoden.
vedenpinta <+4+94,45, pato
>494,45 m. suljetaan.
Veden- Jarven keski- Jarven keski- Jarven keski- Jarven keski- Jarven keski-
korkeu- vedenkorkeus | vedenkorkeus vedenkorkeus olisi vedenkorkeus vedenkorkeus
det noin +95,1 m. | noin +94,3 m noin +94,9 m (0,2 voitaisiin voitaisiin
Tulvakorkeude | (0,8 m alempi m alempi kuin sailyttda nyky- sdilyttaa
t voivat ylittéaa | kuin nykyaan). nykyaan). Talvisin tasolla. nykytasolla.
reilusti tason Talvisin vedenkorkeudet Mahdollisuus Jarven vesipinnat
+96,0 m vedenkorkeudet laskisivat noin vaikuttaa eivat laske tason
laskisivat n. 1,3 0,2..0,3m vedenkorkeuk- +94,8 m
m nykyisesta. nykyisesta. siin sailyy. alapuolelle.
Vaiku- Umpeenkasvu | Iso osa jarvesta Vedenpinnan lasku Ei vaikutuksia Ei vaikutuksia
tukset jatkuu kuivillaan haittaa korentoja ja | direktiivilajeihin. | direktiivilajeihin.
luonto- varsinkin talvisin. | viitasammakoita. Ainoa vaihtoehto,
arvoihin Direktiivilajien Mikali umpeen- jossa kalankulku
elinymparistét kasvu Kiihtyy, mahdollistuu eli
jarvella haittaa nokikanoja. my®s positiivisia
heikentyvat tai Haitat pienemmat ymparist6-
tuhoutuvat. kuin VE1A:ssa. vaikutuksia.
Johto- LAITON LUONTOARVOT LUONTOARVOT MAHDOLLINEN MAHDOLLINEN
paatos ESTANEVAT VOIVAT ESTAA
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5.1 Vaikutukset vesitalouteen
5.1.1 Vaihtoehto 0 (vesilain vastainen, ei kdytanndssa mahdollinen)

Kaytannossa vaihtoehto 0 ei ole mahdollinen, joten vaikutuksia ei arvioida yksityiskohtaisesti.
Karkeasti arvioitu jarven nykyinen MW on noin N2000+ 95,1 m ja jarven tulvakorkeudet voivat
ylittaa reilusti tason N2000 +96,0 m.

Alueen viljelykset karsivat ajoittain korkeista vedenpinnan korkeuksista, joten vuoden 1957
suunnitelman hyddynsaajilla olisi perusteita vaatia korvauksia vettymishaitoista.

5.1.2 Vaihtoehto 1a, palataan lupaehtojen mukaiseen saannostelyyn (ei kdytannossa
mahdollinen mm. direktiivilajien vuoksi)

Pato pidetdan kokonaan avattuna 1.11.-31.5. vadlisena aikana. Muina aikoina patoa saa avata
ainakin osittain, jos Eteldistenjarven vedenpinta on tason N2000+94,45 m yldpuolella. Juoksutus
on kuitenkin suoritettava varovaisesti.

Vedenjarjestelysuunnitelmassa (1957) esitettyjen lukemien saavuttamiseksi pitdisi suunnitelman
mukaan patoa aukoa my0s kesaisin, kun vedenkorkeus padolla ylittdisi tason N2000 +94,85 m.
Tata menettelya ei kuitenkaan lupaehtoihin nyt jostain syysta sisdlly. Myos
vedenjarjestelysuunnitelman mukainen tdysin avonaisen padon kynnyskorkeus on metrin
ylempana kuin lupaehtoihin kirjattu avaustaso +93,3. Lisaksi huomioidaan, ettd alkuperaisen
suunnitelman mitoitusvirtaamat ovat olleet tulvan osalta pienempia ja esim. kesaiset
rankkasateet ja pitkat kuivat jaksot ovat ilmastonmuutoksen my6ta lisaéantyneet. Nain ollen luvan
mukaiseen saanndstelyyn palaamalla (VEla) ei saavutettaisi vedenjarjestelysuunnitelmassa
esitettyja vedenkorkeuksia. Alla on arvioitu karkealla tasolla lupaehtojen noudattamisen
vaikutuksia vedenkorkeuteen.

Tulvat: Kovimmilla tulvilla jarven vedenkorkeudet maaraytyvat Vuolujoen purkautumiskyvyn
mukaan, joten saanndstelylla ei voida laskea jarven harvinaisempia tulvakorkeuksia noin tasoa
N2000 +96,0 m alemmas, varsinkaan jos tulvat ajoittuvat ajanjaksoon, kun setit eivat ole taysin
avattuna. Vuolujoen purkautumiskyky tulee tarkastella perusteellisemmin jatkosuunnittelun
yhteydessa.

Keskivesipinta: Saannoéstelypadon kynnyskorkeus on lupapaatoksen seka mittausten perusteella
tasossa N2000+93,30 m. Eteldistenjarven ja padon vesipinnan erotus on nykyisin mittausten
perusteella noin 0,30 m, jolloin padon ollessa taysin auki jarven alin mahdollinen vedenkorkeus
olisikin VEla:ssa teoriassa noin N2000+ 93,60 m (ol. korkeusero jarvelta padolle 30 cm).
Luvanmukaisella saanndstelylla Eteldistenjarven keskivesipinta olisi karkeasti arvioiden noin
N2000+ 94,3 m ja laskisi siis nykyisesta noin 0,8 m, jos uomassa tai jarven luusuassa ei ole
vedenkorkeuden putoamista estavia rakenteita tai muodostumia. Talla hetkelléd vedenkorkeuden
laskua hillitsisi ainakin uomassa oleva majavan pato.

Alivesitilanteet: Talviaikaiset vedenkorkeudet tulevat laskemaan noin 1,3 metria nykyisesta ja
myds kesdaikaiset vedenkorkeudet voivat jaada totuttua pienemmiksi, kun jarvi ei varastoi
kevattulvavesia.

Virtaamat: Vaikutukset Vuolujokeen on vuoden 1957 suunnitelmassa arvioitu silla perusteella,

ettd settien avaaminen tuottaisi vain muutamien m3/s virtaamalisdyksen, mutta arvio perustuu
vedenjarjestelysuunnitelman esitykseen settien avaamisesta maksimissaan vain tasoon +94,30
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(ks. kappale 2.3.2). Mikali setit aukaistaisiin taysin, voisi hetkellinen virtaamalisdys Vuolujokeen
olla yleisia tulvavirtaamia suurempi, jolloin se aiheuttaisi tulvahaittoja Vuolujoen varrella.
5.1.3 Vaihtoehto 1b, palataan 1957 suunnitelman mukaiseen saanndéstelyyn

Eteldaisenjarven vesipintojen tunnusluvut vedenjarjestelysuunnitelmassa 1957 on esitetty
kohdassa 2.3.2 ja alla.

HW N2000 +95,46 m
MHW N2000+ 95,15 m
MW ei maaritelty
MNW yess N2000+ 94,73 m
NWeanvi N2000+ 94,3 m

Vuoden 1957 mukaiseen sadannoéstelyyn palaamalla (VE1b) ei saavutettaisi
vedenjarjestelysuunnitelmassa esitettyja vedenkorkeuksia. Tassa kappaleessa on arvioitu
karkealla tasolla vaikutuksia vedenkorkeuteen nykytilanteessa.

Tulvat: Kovimmilla tulvilla jarven vedenkorkeudet maardytyvat Vuolujoen purkautumiskyvyn
mukaan, joten saanndstelylla ei voida laskea jarven harvinaisempia tulvakorkeuksia noin tasoa
N2000 +96,0 m alemmas, varsinkaan jos tulvat ajoittuvat ajanjaksoon, kun setit eivat ole taysin
avattuna. Vuolujoen purkautumiskyky tulee tarkastella perusteellisemmin jatkosuunnittelun
yhteydessa.

Keskivesipinta: Eteldistenjarven alun perin suunniteltu jéarven kesaajan HW on arviolta noin
+95,0 m (ks. kappale 2.3.2)(nykytilassa olisi hieman korkeampi), ja alivedenkorkeuksien on
esitetty suunnitelmassa jaavan metrin ylemmas, kuin mitd padon avaaminen teknisesti
mahdollistaisi (patoa ei koskaan avattaisi taysin kiintedaan kynnykseen saakka). Mikali jarvea
saanndsteltaisiin alkuperaisen suunnitelman mukaisesti, olisi Eteldistenjarven tuleva keskivesi
arviolta noin N2000+ 94,9 m ja laskisi nykytilanteesta vain noin 0,2 m.

Alivesitilanteet: Verrattuna vaihtoehtoon 1a, alivedenkorkeuksia koskeva muutos ei olisi niin
raju, mikali setteja poistettaisiin vain tasolle +94,3 m saakka. Tall6in talviaikaiset vedenkorkeudet
laskisivat vain noin 0,2...0,3 m totutusta. Myo6s kesaaikaiset vedenkorkeudet voisivat jaada
hieman totuttua pienemmiksi, kun jarvi ei varastoi yhta paljon kevattulvavesia. Tama ero olisi
kuitenkin pienempi kuin luvanmukaisessa saannoéstelyssa.

Virtaamat: Avaamisen vaikutus alapuoliseen Vuolujokeen olisi selvasti vahaisempi kuin nykyisten
lupaehtojen mukaan saannosteltdessa, vastaten vedenjarjestelysuunnitelmassa esitettya arviota
eli muutamien m3/s virtaamalisdysta.

5.1.4 Vaihtoehto 2, haetaan uusi saannéstelylupa ja kehitetéan saannéstelya huomioimaan
ilmastonmuutos

Eteldistenjarven voimassa oleva, paivamaariin sidottu saanndstelylupa ei mahdollista muuttuvaan

ilmastoon sopeutumista. Aktiivisella saanndstelylla voisi tavoitteista riippuen pienentdd, sdilyttaa

nykyiselldan tai kasvattaa vedenkorkeuksien vaihteluvalia.

Ilmastoviisaan saannéstelyn suunnittelu vaatii mallinnusta, kattavaa hydrologista seurantaa seka
kattavien saanndstelylaskelmien (useita skenaarioita) laatimista. Esiselvitysvaiheessa ei siksi
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esiteta tarkkoja arvioita vesipinnan korkeuksista. Saanndstelylaskelmissa kesan tavoitetasoksi
voisi padolla asettaa esim. korkeuden N2000 +94,7 m ja talvella +94,4 m. Erilaisia skenaarioita
tutkimalla voidaan 16ytaa saannostelykaytanto, joka sailyttaa nykyisen totutun
keskivedenkorkeuden N2000 +95,1 m.

Tulvat: IImastonmuutos pienentda kevaisia lumen sulamisvesista johtuvia tulvia. Tahan
vastataan seuraamalla talvisin lumen vesiarvoja ja vesistéennusteita, jolloin jarveen voidaan
muodostaa pienimuotoinen vedenkorkeuksien kevatalennus (ns. kevatkuoppa) sopivaan
ajankohtaan. Kevatkuoppaa ei ole tarpeen tehda vahalumisina talvina. Ilmastonmuutos
huomioiden Eteladistenjarveen on mahdollista tehda pienimuotoinen vedenkorkeuksien alennus
kevaisin vastaanottamaan kevaan tulvavedet. Pienella alennuksella on mahdollista hillita
suurimpia hetkellisia tulvahuippuja, jolloin Vuolujokeen ei kohdistu sen purkautumiskykya ylittavia
tulvahuippuja. Kevatkuoppa tulisi muodostaa maaliskuussa, jolloin varastotilavuutta olisi
huhtikuussa riittavasti. Kevatkuopan tason suunnittelussa tulee huomioida myds kevattulvan
positiiviset vaikutukset jarviin. Huuhtova tulva mm. ehkaisee osaltaan rantojen umpeenkasvua.

Loppusyksyn ja talven virtaamat kasvavat ja talvitulvat lisaantyvat. Talven vedenkorkeudet
kasvavat selvasti, kun talven aikana entista suurempi osa sateesta tulee vetena ja lumet sulavat
my0s talven aikana. Nain ollen talvisin settien pitdisi olla alhaisemmalla tasolla kuin kesaisin.

Kovimmilla tulvilla jarven vedenkorkeudet maaraytyvat todennakdoisesti Vuolujoen
purkautumiskyvyn mukaan, joten sdaannostelylldkaan ei voida laskea jarven harvinaisempia
tulvakorkeuksia noin tasoa N2000 +96,0 m alemmas. Vuolujoen purkautumiskyky tulee
tarkastella perusteellisemmin jatkosuunnittelun yhteydessa.

Keskivesi: Uuden saanndstelyluvan hakemisella olisi mahdollista pyrkia sailyttamaan nykyinen
totuttu keskivedenkorkeus, jolloin hidastetaan Eteldistenjarven umpeenkasvua ja kuroutumista.

Alivesitilanteet: IImastonmuutoksen mydta kesan vedenkorkeudet alenevat aikaisemman
kevaan ja kasvavan haihdunnan vaikutuksesta. Kesdan ja alkusyksyn kuivuus lisaantyy. Jotta
kesadisia vedenpinnan korkeuksia saadaan yllapidettya nykyisella tasolla, tulisi padon aukot sulkea
jo huhtikuussa yllapitémaan vedenkorkeuksia. Tasta huolimatta tulevaisuudessa vedenpinnat
voivat lahted laskemaan kesan kuluessa.

5.1.5 Vaihtoehto 3, haetaan lupa pohjapadolle

Eteldistenjarven vesipinnat pysytetédan uuden pohjapadon avulla. Lahtékohtana pohjapadon
mitoituksessa on, etta vesipinnat sailyvat jokseenkin nykyisellaan.

Pohjapadosta on laadittu yleispiirteinen suunnitelma, jossa pohjapadon harja on mitoitettu siten,
etta Eteldistenjarven nykyinen keskivesipinta ei muutu. Harja on suunniteltu siten, etta se
mahdollistaa kalankulun ja istuu maisemaan mahdollisimman luontevasti.

Jatkosuunnittelun yhteydesséa pohjapadon mitoitusta tarkennetaan siten, etta ratkaisu tyydyttaa
maanomistajia, tukee jarven vesitaloutta ja vesiymparistda seka turvaa direktiivilajien
elinolosuhteet (esim. ei haitallisen alhaisia alivedenkorkeuksia, haluttu keskivesi, tulvat eivat
nouse nykyisestd). Tyypillisesti pohjapatohankkeelle tarvitaan vahintaan 34 veden alle jaavan
maa-alueen omistajien suostumukset. Tassa tapauksessa suostumuksia ei valttamatta tarvita,
silla vedenkorkeuksien pysytyksen voidaan katsoa olevan luonnonsuojelun vaatima toimenpide
(vesilaki 6 luku 58).
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Tulvat: Pohjapadon riittava pituus varmistaa sen, ettd patoharja pystyy purkamaan suuretkin
vesimaarat eika nosta tulvakorkeuksia nykyisista. Pohjapadon lisaksi tulvakorkeuksiin vaikuttaa
alapuolisen Vuolujoen padotus, joten pohjapadollakaan ei voida laskea jarven harvinaisempia
tulvakorkeuksia noin tasoa N2000+96,0 m alemmas. Vuolujoen purkautumiskyky tulee tarkastella
perusteellisemmin jatkosuunnittelun yhteydessa.

Keskivesi: Tuleva jarven keskivesipinta olisi noin +95,1 m.

Alivesitilanteet: Jarven vesipinnat eivat laskisi tason +94,8 m alapuolelle.

5.2 Vaikutukset veden laatuun ja huomioita vaikutuksista vesiymparistoon
5.2.1 VEO - nykytilanne jatkuu (ei kaytanndssa mahdollinen, koska lainvastainen)

Ei vaikutuksia. Jarven umpeenkasvu jatkuu nykyista tahtia, ja vedenlaatu edelleen rehevaa ja
sameaa. Hapen kyllastysaste jaa valttavaksi.

5.2.2 VEla - noudatetaan lupaa (ei kaytdannéssa mahdollinen mm. direktiivilajien vuoksi)

Jarven pohjanmuodosta ei ole tarkkaa tietoa, mutta on epatodennakdistd, etta jarvi kuivuisi
kokonaan nykyisen luvan mukaisella saannostelylla. Jarven vesipinta-ala kuitenkin muuttunee
huomattavasti, erityisesti talvella, jolloin vesialue kutistuu merkittavasti. Tama voi aiheuttaa mm.
hapettomuutta ja kiihdyttaa sisdistd kuormitusta. Lisaksi jarveen tulevan ulkoisen kuormituksen
vaikutus voi vahvistua, koska jarven vesitilavuus pienenee. Pinta-alan ja keskisyvyyden
pienentyessa myds jarven viipyma lyhenee selvasti nykyisesta. Talla hetkelld viipyma on arviolta
muutamia vuorokausia. Jarvi olisi nykyistakin enemman lapivirtausjarvi, mika vaikuttaa osaltaan
vedenlaatuun.

Pienempi vesipinta-ala heikentda jarven toimivuutta vesi- ja rantalinnuston pesima- ja
ruokailualueena. Muutokset ovat erityisen suuria jarven laskukohdassa, jossa laaja vesiallas
supistuu kapeammaksi uomaksi. Korennoille soveltuva luontotyyppi heikentyy.

Nain ollen vaihtoehdolla olisi erittdin merkittavat haitalliset vaikutukset direktiivilajeille.

Vaihtoehto heikentéda maisemaa, viihtyisyytta ja haittaa myos jarven virkistyskayttoa.

5.2.3 VE1b - noudatetaan alkuperdista suunnitelmaa

Direktiivikorentolajeille vedenpinnan lasku véahentaa alueen soveltuvuutta elinymparistoksi.
Viitasammakolle jarven vedenpinnan vaihtelusta ei koidu valttamatta haittaa, mutta korentojen
kannalta vedenpinnan lasku on haitallinen. Mikali korentoja esiintyy myds Vuolujoessa
saannostelypaikan alapuolella voi ajoittaisista virtaamalisayksista olla haittaa. Vedenpinnan lasku
voi aiheuttaa merkittavaa kasvillisuuden lisaantymista ja nain ollen nokikanalle optimaalinen
elinymparistd vahenee. Vaihtoehdon vaikutukset ovat kuitenkin maltillisemmat kuin
vaihtoehdossa VE1la.
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5.2.4  VE2 - uusi sdanndstely

Saannostelyn kehittamisella on mahdollista pienentaa tai suurentaa vedenkorkeuden
vaihteluvalia. Suurempi vedenkorkeuden vaihteluvali lisdisi ranta-alueen kasvillisuuden
vyohykkeisyytta, monipuolistaisi lajistoa seka vahentaisi rehevditymisriskia. Saanndostelylla
voidaan mahdollistaa huuhtovan tulvan hyddyt, kuten elinympdristén monipuolistuminen.
Toisaalta viljelyn ja rantojen kayton kannalta pienempi vaihteluvali olisi toivottavampaa. Joka
tapauksessa Eteldistenjarvi on varastotilavuudeltaan pieni ja sen viipyma on lyhyt, jolloin edes
aktiivisella saanndstelylla ei pystyta tdysin kumoamaan ilmastonmuutoksen vaikutuksia. Tassa
vaihtoehdossa yllapidetadn jarven varastotilavuutta ja vaikutukset vedenlaatuun ovat neutraalit.
Mikali hapen kyllastysaste paranee, vaikuttaa se positiivisesti mm. vesieliostédn ja kalastoon.

Vaihtoehdolla ei arvioida olevan merkittavia vaikutuksia direktiivilajeille.
Viitasammakkoselvityksen perusteella suuretkaan vuosittaiset vedenpinnan vaihtelut eivat vaikuta
olevan lajin lisaantymispaikkoja heikentava tekija.

5.2.5 VE3 - uusi pohjapato

Vaihtoehto on ainut, jolla on rakentamisen aikaisia vaikutuksia vedenlaatuun, koska purku- ja
rakentamistyot aiheuttavat veden tilapdistéa samentumista pohjapadon tyémaan ymparistdssa.
Pohjatutkimusten perusteella pohjapatoalueen maapera koostuu pinnasta humuksesta tai
peltomaasta, ja ndiden alla on savikerros, joten pehmeadsta sedimentista irtoaa rakennustéiden
aikana veteen kiintoainetta ja ravinteita. Vaikutus kuitenkin rajautuu vain pohjapatopaikan
alapuoliseen Vuolujokeen, ei Eteldistenjarveen. Tassa vaihtoehdossa yllapidetaan jarven
varastotilavuutta ja vaikutukset vedenlaatuun ovat pitkalla ajanjaksolla neutraalit.

Purku- ja rakentamistéiden aikana kalat todenndkdisesti karkottuvat hankealueen laheisyydesta
tilapaisesti, mutta palaavat téiden paatyttya. Muutoin kalastolle ei arvioida aiheutuvan hankkeesta
haittaa. Padon settien poistaminen vahentaa yhden vaellusesteen Vuolujoesta (ainoa vaihtoehto).
Pohjaeldaimet katoavat tydalueelta hetkellisesti, mutta pohjapadon virtavesiymparistd voi
myO6hemmin olla elidstélle hyvin mieluisa elinymparistd. Virtavesiymparistd parantaa myds
maisemaa.

Eteldistenjarvelle tehdyn viitasammakkoselvityksen perusteella tulevan pohjapadon sijainti ei
sijoitu lahelle havaittuja viitasammakkoja tai viitasammakkojen lisaantymisalueita.
Vaihtoehdolla ei arvioida olevan vaikutuksia direktiivilajeihin, silla keskivedenpinta sailyy
nykyiselldan ja vaihtoehto yllapitaa nykyista vedenvaihtuvuutta. Vaihtoehto auttaa hillitsemaan
jarven umpeenkasvua ja tukee linnuston ja korentojen elinolosuhteita.

5.3 Vettymishaitan kustannukset

5.3.1 Yleista

Eteldistenjarven vedenpinnan laskusta on paatetty vesistétoimikunnan Dnro 820/701/61
paatbksessa. Siina ei kuitenkaan ole kasitelty Etelaistenjarven keskivesikorkeuksia tai muutoksia
niihin. Lupaehdoissa ei mydskaan sallita jarven vedenkorkeuden pitamista kasvukaudella tietyssa

ylimmassa vedenkorkeudessa, jonka perusteella vesialueen raja voitaisiin maarata. Lupaehtojen
mukaan saanndsteltdessa vedenkorkeudet myds poikkeaisivat selvasti
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vedenjarjestelysuunnitelman (1957) mukaisista vedenkorkeuksista, joille lupa on aikanaan
haettu.

Vuoden 1957 suunnitelmassa hydtyalue on maaratty tulvavesikorkeuksien perusteella. Talldin
vettyvan alueen raja voidaan maarata tapauskohtaisesti peltojen kohdalla HW1/20 + 0,3 m ja
metsien kohdalla MHW +0,3 m.

Siten vettymishaittakorvauksien arviointi voitaisiin tehda vertaamalla kussakin vaihtoehdossa
toteutuvaa tulvavesipintaa joko
- lupaehtojen mukaisella saanndostelylla nykytilanteessa arvioituihin ylivedenkorkeuden
tunnuslukuihin huomioiden Vuolujoen purkautumiskyky ja vaikutus tai
- vedenjarjestelysuunnitelman (1957) perusteella arvioituihin vedenkorkeuksiin.

Keskivedenkorkeuden pysyva muuttaminen (joko jarvea laskemalla tai nostamalla) vaatii
vahintdan 34 veden alle jadvan maa-alueen pinta-alaa edustavien omistajien suostumuksen
hankkeelle (alentamisessa vesialueen omistajat, nostamisessa veden alle jaavan maa-alueen
omistajat). Jarven alentamisesta hyotya saavat kiinteistot ovat aikoinaan osallistuneet
saannostelypadon rakentamisen ja muiden hankkeeseen liittyneiden téiden kustannuksiin. Siten
nailla kiinteistdilla olisi nyt intressi hakea korvausta kaikissa vaihtoehdoissa, joihin liittyy
vedenpinnan nostoa lupaehtoihin nahden. Korvauksia ei tarvitse maksaa sellaisille
maanomistajille, jotka antavat hankkeelle suostumuksen ja luopuvat korvausvaatimuksista.

Vaihtoehdoissa, joissa haetaan kokonaan uutta saanndstelylupaa, vettymishaitta voidaan
maarittdd keskiveden perusteella. Arviointi tehdaan vertaamalla kunkin vaihtoehdon arvioitua
tulevaa keskivesitasoa luvan mukaiseen arvioituun keskivesitasoon. Talléin
vettymisvahinkokertoimet maaritetaan lineaarisella menetelmalla, jossa 100 % kuivatustasona
kaytetaan metsa/jouto/suomaalle 0,8 m keskivesitasoa ylempana olevaa tasoa ja peltomaalle 1,4
m ylempana olevaa tasoa.

5.3.2 VEO (ei kdytanndssa mahdollinen, koska lainvastainen)

Vettymishaitat maaritetdan tulvakorkeuksien perusteella, silla hankkeen hyédyt on arvioitu siten
vuonna 1957 (Kuva 2-3). Vesijattémaiden omistajat eivat ole maksaneet hankkeesta, eika heita
ole laskettu hydédynsaajiin. Nain ollen tdssa vaihtoehdossa ei arvioida pysyvasti veden alle jaavien
alueiden korvauksia.

Vedenjarjestelysuunnitelman (1957) mukaan setteja on ollut tarkoitus avata, kun jarven
vedenkorkeus ylittéa noin tason +95,0 m. Lisaksi tulvakorkeuksien ei ole ajateltu nousevan tasoja
HW N2000 +95,46 m ja MHW N2000+ 95,15 m ylemmas. Mikali vettymishaitat verrataan 1957
suunniteltuihin vedenkorkeuksiin, eivat laskelmat huomioi seuraavia seikkoja:
- Vuolujoki aiheuttaa alapuolista padotusta ja vaikuttaa Eteldistenjarven
tulvavesikorkeuksiin
- Mitoitusvirtaamat ovat nykytilanteessa suuremmat kuin 1957 arvioidut

Suunniteltuja suuremmat vedenkorkeudet voisivat kuitenkin aiheuttaa haitallista vettymista.
Vettymishaittaa syntyy tyypillisesti, mikali rantapelloille ei paastd, kevatkylvét myohastyvat tai
pellot tulvivat kesaisin tai syksyisin. Metsataloudelle suurimmat haitat syntyvat syksyn ja talven
huomattavan korkeista vesipinnoista (juuristokerroksen jaatyminen ja happivajaus aiheuttaa
puustotuhoja). Korvauksia maaritellessa huomioidaan vain maan hinta eika esim. puuston arvoa.
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Mikali vettymishaitta maaritellaan vuoden 1957 suunniteltujen tulvakorkeuksien (HW1/20 +95,46
ja MHW 495,15 m) ja nykytilanteessa arvioitujen tulvakorkeuksien (HW1,20 véhintdan +96,1 m ja
MHW noin +95,8 m) perusteella maaritettaisiin vettymishaitat seuraavasti:

Pysyvasti veden alle jaava alue korvataan vesilain mukaisesti 1,5 kertaisena:
pinta-ala m? x maan keskihinta €/m? x 1,5

Alueen rantoja ei ole kartoitettu riittdvan alhaisilla vesikorkeuksilla (arvioitu
lupaehtoja noudattava MW +94,3 m) eika keskivedenkorkeus ole maaraavana
tekijana vettymishaitoissa, joten pysyvasti veden alle jadavan alueen pinta-alaa ei
maariteta.

Vettyvan alueen vahinko maaritetaan:
pinta-ala m? x vettymisvahinkokerroin x maan keskihinta €/m?

Vettymisvahinkokertoimet tulisivat lineaarisella menetelmalla suureksi, kun 100
% kuivatustasona kdytetdan metsa/jouto/suomaalle 0,3 m MHW tasosta
ylempana olevaa tasoa ja peltomaalle 0,3 m HW,, tasosta ylempana olevaa
tasoa ja tuleva vesikorkeus on riittavaa kuivatustasoa korkeammalla. Talléin
vettymiskerroin olisi suurin mahdollinen eli 1,0.

Talloin tulee hieman halvemmaksi korvata vettyvan alueen muutos pelto- ja
metsdamaasta vesijattomaaksi.

Viljelysmaan keskihintana on kaytetty 10000 €/ha ja metsamaan 6200 €/ha.
Vesijattdmaan hintana voidaan kayttaa 50 €/ha. Keskihinnat perustuvat
viljelysmaan osalta maanmittauslaitoksen seka Luken tietoihin. Metsamaan
osalta keskihinta on arvioitu Metsatilat.fi, Metsalehden seka
Maanmittauslaitoksen tietojen pohjalta. Vesijattémaan osalta on kaytetty
Veroviraston tietoja (varojen arvostaminen perinté- ja lahjaverotuksessa).

Alkuperaiseen alueeseen verrattuna vettyvaa aluetta olisi noin 83 ha, josta
peltojen osuus noin 67 %. Nain ollen suurin mahdollinen vettymishaitan korvaus
olisi karkeasti arvioiden jopa 720 000 €.

5.3.3 Vaihtoehto VE1la (ei kdytdnndssa mahdollinen mm. direktiivilajien vuoksi)

Vettymishaitat maaritetdan tulvakorkeuksien perusteella, sillda hankkeen hyédyt on arvioitu siten
vuonna 1957. Vesijattdmaiden omistajat eivat ole maksaneet hankkeesta, eika heita ole laskettu
hydédynsaajiin. Nain ollen tassa vaihtoehdossa ei arvioida pysyvasti veden alle jaavien alueiden
korvauksia.

Vettymishaittaa voi syntya alkuperaiseen vuoden 1957 tilanteeseen verrattuna, vaikka
noudatettaisiin lupaehtoja. Vettymishaittojen voitaisiin katsoa aiheutuvan Vuolujoen ylldpidosta ja
muuttuneista ilmasto-olosuhteista. Kunnostusojitusten ajankohdat eivat ole tiedossa, eika
Vuolujoen nykyinen kunto. Eteldistenjarven ymparistén maapera on hienojakoista ja pellot ovat
todenndkoisesti painuneet vuosien saatossa. Mikali palattaisiin luvanmukaiseen saannéstelyyn ja
setteja madallettaisiin, tulvakorkeuksien arvioitaisiin laskevat nykyisistd noin 10 cm.
Vettymishaitan kustannusten taso on arvioitu kyseisen tulvakorkeuksien eron perusteella.

33/43



Vanhojen perkaushankkeiden hyotyalueilla syntyvat vettymishaitat ovat tyypillisia, ja niita
vdhennetaan yleensa kunnostusojitusten tai uusien perkaushankkeiden avulla. Nain ollen ranta-
alueiden tulva-aikaisia vettymishaittoja ei tyypillisesti korvata, mikali haittojen katsotaan
aiheutuvan esim. maaperan painumisesta. Tassa tapauksessa luontoarvot estavat
vedenkorkeuksien laskemisen tai luvanmukaiseen kaytantéon palaamiseen. Nain ollen
mahdollinen kustannustaso on periaatteellinen.

Pysyvasti veden alle jaava alue korvataan vesilain mukaisesti 1,5 kertaisena:
pinta-ala m? x maan keskihinta €/m? x 1,5

Alueen rantoja ei ole kartoitettu riittdvan alhaisilla vesikorkeuksilla (arvioitu
lupaehtoja noudattava MW +94,3 m) eika keskivedenkorkeus ole maaradavana
tekijana vaihtoehdon vettymishaitoissa, joten pysyvasti veden alle jaavan alueen
pinta-alaa ei maariteta.

Vettyvan alueen vahinko maaritetaan:
pinta-ala m? x vettymisvahinkokerroin x maan keskihinta €/m?

Vettymisvahinkokertoimet on maaritetty lineaarisella menetelmalla, kun 100 %
kuivatustasona kaytetaan metsd/jouto/suomaalle 0,3 m MHW tasosta ylempdna
olevaa tasoa ja peltomaalle 0,3 m HW ;o tasosta ylempéana olevaa tasoa.

Vettymiskerroin olisi 0,333.

Viljelysmaan keskihintana on kaytetty 10000 €/ha ja metsamaan 6200 €/ha.
Keskihinnat perustuvat viljelysmaan osalta maanmittauslaitoksen seka Luken
tietoihin. Metsamaan osalta keskihinta on arvioitu Metsatilat.fi, Metsalehden seka
Maanmittauslaitoksen tietojen pohjalta.

Alkuperaiseen alueeseen verrattuna vettyvaa aluetta olisi noin 15 ha, josta
peltojen osuus noin 47 %. Nain ollen suurin mahdollinen vettymishaitan korvaus
olisi karkeasti arvioiden jopa 40 000 €.

5.3.4 Vaihtoehto VE1b

Vettymishaittaa voi syntya alkuperaiseen vuoden 1957 tilanteeseen verrattuna, vaikka
noudatettaisiin vuonna 1957 suunniteltua sdanndstelykdytantda. Tassa vaihtoehdossa haetaan
uutta lupaa, jolloin vettymishaittojen vertailu tehdaan luvanmukaisen simuloidun
keskivedenkorkeuden (+94,3 m) ja vaihtoehdon mukaisella séanndstelylla suunnitellun
keskivedenkorkeuden (+94,9 m) perusteella. Talldin maadritetdan myds pysyvasti veden alle
jaavat alueet, toisin kuin vaihtoehdoissa VEO ja VE1A.

Kukaan haitan karsijoista ei ole vaatinut aiemmin korvauksia eika pyytanyt luvanmukaiseen

saannostelyyn siirtymistd, joten osa ranta-alueiden maanomistajista voi suostua hankkeeseen
korvauksetta.
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Pysyvasti veden alle jaava alue korvataan vesilain mukaisesti 1,5 kertaisena:
pinta-ala m2 x maan keskihinta €/m2 x 1,5

Alueen rantoja ei ole kartoitettu riittdvan alhaisilla vesikorkeuksilla (arvioitu
lupaehtoja noudattava MW +94,3 m ja suunniteltu MW +94,9 m). Pysyvasti
veden alle jaavan alueen pinta-ala ja korvaukset tulee maarittaa
jatkosuunnittelun yhteydessa. Kustannukset karkeasti arvioiden kymmenia
tuhansia euroja.

Vettyvan alueen vahinko maaritetaan:
pinta-ala m? x vettymisvahinkokerroin x maan keskihinta €/m?

Vettymisvahinkokertoimet on maaritetty lineaarisella menetelmalla, kun 100 %
kuivatustasona kaytetaan metsd/jouto/suomaalle 0,8 m MW tasosta ylempana
olevaa tasoa ja peltomaalle 1,4 m ylempdna olevaa tasoa.

Vettymiskerroin peltomaalle olisi 0,429 ja metsa/suomaalle 0,75.

Viljelysmaan keskihintana on kdytetty 10000 €/ha ja metsédmaan 6200 €/ha.
Keskihinnat perustuvat viljelysmaan osalta maanmittauslaitoksen seka Luken
tietoihin. Metsamaan osalta keskihinta on arvioitu Metsatilat.fi, Metsalehden seka
Maanmittauslaitoksen tietojen pohjalta.

Alkuperaiseen alueeseen verrattuna vettyvaa aluetta olisi noin 63 ha, josta
peltojen osuus noin 70 %. Nain ollen suurin mahdollinen vettymishaitan korvaus
olisi karkeasti arvioiden jopa 276 000 €.

5.3.5 Vaihtoehto VE2

Vaihtoehdossa VE2 saanndstely muuttuisi. Tassa vaihtoehdossa haetaan kokonaan uutta lupaa,
jolloin vettymishaittojen vertailu tehddan luvanmukaisen simuloidun keskivedenkorkeuden (MW
+94,3 m) ja vaihtoehdon mukaisella saannéstelylla suunnitellun keskivedenkorkeuden (MW +95,1
m) perusteella. Kukaan haitan karsijoista ei ole vaatinut aiemmin korvauksia eika pyytanyt
luvanmukaiseen saannostelyyn siirtymista. Nykytilanteen pysytys voi olla ainakin osalle
maanomistajista toivottua. Hankkeelle suostumuksen antaville maanomistajille ei lahtokohtaisesti
korvata vettymishaittoja.
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Pysyvasti veden alle jaava alue korvataan vesilain mukaisesti 1,5 kertaisena:
pinta-ala m2 x maan keskihinta €/m2 x 1,5

Alueen rantoja ei ole kartoitettu riittdvan alhaisilla vesikorkeuksilla (arvioitu
lupaehtoja noudattava MW +94,3 m ja suunniteltu MW +95,1 m). Pysyvasti
veden alle jaavan alueen pinta-ala ja korvaukset tulee maarittaa
jatkosuunnittelun yhteydessa. Kustannukset karkeasti arvioiden yli 100 000
euroa.

Vettyvan alueen vahinko maaritetaan:
pinta-ala m? x vettymisvahinkokerroin x maan keskihinta €/m?

Vettymisvahinkokertoimet on maaritetty lineaarisella menetelmalla, kun 100 %
kuivatustasona kaytetaan metsd/jouto/suomaalle 0,8 m MW tasosta ylempana
olevaa tasoa ja peltomaalle 1,4 m ylempdna olevaa tasoa.

Vettymiskerroin peltomaalle olisi 0,571 ja metsa/suomaalle 1,0.

Viljelysmaan keskihintana on kdytetty 10000 €/ha ja metsédmaan 6200 €/ha.
Keskihinnat perustuvat viljelysmaan osalta maanmittauslaitoksen seka Luken
tietoihin. Metsamaan osalta keskihinta on arvioitu Metsatilat.fi, Metsalehden seka
Maanmittauslaitoksen tietojen pohjalta.

Alkuperaiseen alueeseen verrattuna vettyvaa aluetta olisi noin 91 ha, josta
peltojen osuus noin 67 %. Nain ollen suurin mahdollinen vettymishaitan korvaus
olisi karkeasti arvioiden jopa 532 000 €.

5.3.6 Vaihtoehto VE3

Vaihtoehdossa VE3 sdaanndstelysta luovuttaisiin, jolloin saannéstelypaatés voidaan rauettaa.
Talldin ojitusyhteis6é vapautuu Vuolujoen perkaamista ja Eteldistenjarven vedenkorkeuksien
jarjestelemista koskevan paatdksen kunnossapitoon liittyvista velvoitteista. Mikdli vanhaa
paatosta ei raueteta, tulee siihen hakea muutosta sdanndstelya koskevien kohtien poistamiseksi.
Talléin pohjapadolle voidaan hakea erillinen lupa, missa pysytetaan pohjapadon avulla jarven
totutut tai halutut vedenpinnankorkeudet.

Tyypillisesti pohjapatohankkeelle tarvitaan vahintaan 34 veden alle jaavan maa-alueen omistajien
suostumukset. Nykytilanteen pysytys voi olla ainakin osalle maanomistajista toivottua, joten
ainakin osa haitan karsijoista voi suostua hankkeeseen korvauksetta. Tassa tapauksessa
suostumuksia ei valttamatta tarvita, silléd keskivedenkorkeuden pysytyksen voidaan katsoa olevan
luonnonsuojelulain vaatima toimenpide (vesilaki 6 luku 5§). N&in ollen vettymishaitat ja pysyvasti
veden alle jaavien alueiden korvaukset voivat olla jopa samansuuruiset vaihtoehdon VE2 kanssa.
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5.4 Toteutettavuus ja kaytto
5.4.1 VEO (ei kdytannéssa mahdollinen koska lainvastainen)

Toteutettavuudeltaan ja kaytoltéan VEO vaatii vaihtoehdoista vahiten toimenpiteitd: padolla ei
avata setteja, ellei tulvatilanne nouse kohtuuttomaksi. Nykyisen tilanteen sailyttaminen johtaa
kuitenkin kdaytanndssa viranomaisen toimiin lainvastaisen menettelyn johdosta. Nykyisen tilanteen
sailyttaminen tarkoittaa my0s sita, etta nykyinen pato sdilyy ja tulee aikanaan vaatimaan
kunnostusta. Betonirakenteiden tekninen elinkaari on suuruusluokkatasoisesti noin 100 vuotta,
riippuen rakenteeseen kohdistuvasta kuormituksesta. Rakentamisvuoden perusteella padolla on
talla hetkella kayttéikaa jaljelld noin 30...40 vuotta. Padolle ei ole tehty kuntoarviota.

5.4.2 VEla (ei kdytannéssa mahdollinen mm. direktiivilajien vuoksi)

Nykyisten settien ylareuna on noin tasolla N2000+ 94,57 m, joten luvanmukaiseen saanndstelyyn
palatessa settien korkeutta pitaisi siis hieman madaltaa. Muita muutoksia patorakenteeseen ei ole
tarpeen tehda, jos sdaanndstelyn tyoturvallisuutta ei haluta parantaa. Vedenkorkeuden saato
padolla tapahtuu kahdesti vuodessa pdivamaaran perusteella, joten vaihtoehto ei vaadi
poikkeustilanteita lukuunottamatta aktiivista seurantaa ja settien saatoa.

Saannostelyn jatkaminen vaatii, ettd saanndstelya hoitamaan pystytaan jatkossakin osoittamaan
kaksi henkilda, jotka kykenevat nostamaan raskaat settilankut vaikeissakin olosuhteissa,
esimerkiksi pimealld, sateessa tai jaisissa oloissa. Nykyisen jarjestelyn ty6turvallisuus on erittain
heikko. Vaihtoehtona on asentaa patoaukkoihin uudet nostoluukut.

Nykyisen tilanteen sailyttdminen tarkoittaa myds sita, ettd nykyinen pato sailyy ja tulee aikanaan
vaatimaan kunnostusta. Betonirakenteiden tekninen elinkaari on suuruusluokkatasoisesti noin 100
vuotta, riippuen rakenteeseen kohdistuvasta kuormituksesta. Rakentamisvuoden perusteella
padolla on talla hetkelld kayttdikaa jaljella noin 30...40 vuotta. Padolle ei ole tehty kuntoarviota.

Huom. VE1la johtaa isoihin haittoihin direktiivilajeille eikd ole siten realistinen
toteuttaa! Luonnonsuojelulain mukaan suojeltujen luontotyyppien muuttaminen seka erityisesti
suojeltavien lajien esiintymispaikkojen ja tiukkaa suojelua edellyttavien lajien lisaantymis- ja
levahdyspaikkojen heikentdminen tai havittaminen on kiellettya.

Lisdksi vesilain 19 luku 7 § mukaan "Jos saanndstelyhankkeesta, jolle on mydnnetty lupa ennen 1
paivaa toukokuuta 1991, aiheutuu vesiymparistdon ja sen kaytén kannalta huomattavia haitallisia
vaikutuksia, asianomaisen valtion valvontaviranomaisen tulee selvittdd mahdollisuudet védhentaa
saannostelyn haitallisia vaikutuksia” ja 8 § mukaan "Muulle kuin saanndstelya koskevalle
vesitaloushankkeelle ennen tdman lain voimaantuloa myénnetyn luvan vedenkorkeuteen tai
vedenjuoksuun vaikuttavia lupamaarayksia voidaan tarkistaa tai antaa uusia maarayksia
noudattaen soveltuvin osin, mita 7 §:ssa saadetaan”.

Na&in ollen nykyisten lupamaardyksien noudattaminen voisi johtaa myos vesilain

mukaan sdaannodstelyluvan muutostarpeisiin saannodstelyn haitallisten vaikutusten
vahentamiseksi.

37/43



5.4.3 VElb

Nykyisten settien ylareuna on noin tasolla N2000+ 94,57 m, joten vuoden 1957 suunnitelman
mukaiseen saanndstelyyn palatessa settien korkeutta pitdisi siis hieman madaltaa. Koska
pdivamaaraan sidotun padon avaamisen ja sulkemisen lisaksi lupaehdot ovat sidottuja kesaaikana
myds jarven vedenkorkeuden todelliseen tasoon, vaatisi saanndstely kesaaikaan hieman nykyista
aktiivisempaa vedenkorkeuden seurantaa.

Saannostelyn jatkaminen vaatii, ettd saanndstelya hoitamaan pystytaan jatkossakin osoittamaan
kaksi henkiloa, jotka kykenevat nostamaan raskaat settilankut vaikeissakin olosuhteissa,
esimerkiksi pimealld, sateessa tai jaisissa oloissa. Nykyisen jarjestelyn tyoturvallisuus on erittain
heikko. Vaihtoehtona on asentaa patoaukkoihin uudet nostoluukut.

Vuoden 1957 suunnitelman mukaiseen saanndstelyyn siirtyminen tarkoittaa myos sita, etta
nykyinen pato sailyy ja tulee aikanaan vaatimaan kunnostusta. Betonirakenteiden tekninen
elinkaari on suuruusluokkatasoisesti noin 100 vuotta, riippuen rakenteeseen kohdistuvasta
kuormituksesta. Rakentamisvuoden perusteella padolla on télla hetkella kayttoikaa jaljella noin
30...40 vuotta. Padolle ei ole tehty kuntoarviota.

Luonnonsuojelulain mukaan suojeltujen luontotyyppien muuttaminen seka erityisesti suojeltavien
lajien esiintymispaikkojen ja tiukkaa suojelua edellyttavien lajien lisaantymis- ja
levahdyspaikkojen heikentaminen tai havittaminen on kiellettya. Nain ollen téman vaihtoehdon
luvan myontamisedellytykset ovat direktiivilajien vuoksi heikommat kuin vaihtoehdolla VE2.

544 VE2

Juoksutuksen aktiivinen saatdé jarven vedenkorkeuden mukaan vaatii vedenkorkeuden jatkuvaa
seurantaa ja joko automatisoitua luukkujarjestelmaa (kallis) tai useamman henkilén
vuorottelevaa tarkkailu- ja saatdporukkaa varallaolojarjestelyineen (realistisuus?). Tarvittavat
suunnittelutydt ovat vaihtoehdoista laajimmat, sisdltden mm. Vuolujoen padotusselvityksen
(vaatinee joen vedenkorkeuksien mallinnusta) seka vedenkorkeuden havainnointia
Hyvalankoskelta useiden hydrologialtaan erityyppisten vuosien jaksolta. Tarvittavien havaintojen
keradmisen, selvitysten laatimisen ja lupahakemuksen kasittelyn aikana pato olisi useampia
vuosia ajan joko vesilain vastaisessa (VEOQ) tai luvanmukaisessa, mutta direktiivilajeille
haitallisessa (VEla) kaytossa.

Uuden saanndéstelyluvan hakeminen nykyiselle padolle tarkoittaa myo6s sita, etté nykyinen pato
sailyy ja tulee aikanaan vaatimaan kunnostusta. Betonirakenteiden tekninen elinkaari on
suuruusluokkatasoisesti noin 100 vuotta, riippuen rakenteeseen kohdistuvasta kuormituksesta.
Rakentamisvuoden perusteella padolla on télla hetkellad kayttoikaa jaljelld noin 30...40 vuotta.
Padolle ei ole tehty kuntoarviota.

5.4.5 VE3
Pohjapadolle on tarkasteltu hankkeessa kolmea sijoitusvaihtoehtoa, ja sen toteutettavuutta eri

sijaintivaihtoehtoihin on arvioitu tarkemmin liitteessa 2. Samassa liitteessa on arvioitu myds
maanomistajien pohjapadon vaihtoehdoksi ehdottaman lisajuoksutusrakenteen toteutettavuutta.
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Teknisesti edullisimmaksi arvioitiin pohjapato ja sijoitusvaihtoehdoista eteldisin, jossa pohjapato
sijoittuisi noin 140 m saanndstelypadosta ylavirtaan pain. Pohjapato saattaa olla mahdollista
rakentaa myds valittdmasti saanndstelypadon yldpuolelle, mutta sijoitus tahan kohtaan edellyttaa
kalliopinnan ja maaperan kivisyyden selvittdmista pohjatutkimuksin. Saanndéstelypadolta
alavirtaan sijoittaminen on mahdollista, jos patosydan toteutetaan betonisena.

Vaihtoehto on tarkastelluista ainoa, joka saanndstelyn loppumisen myota mahdollistaa
tarvittaessa aikanaan myos saanndstelypadosta luopumisen, joskin betonirakenne on nykyisin
kaytdssa myos yksityistien siltana. Jos saanndstelysta luovutaan, betonirakenteen
peruskorjauksen tarpeellisuutta voitaisiin kuitenkin arvioida tulevaisuudessa vain lilkkennekdyton
pohjalta, eika korjaus olisi valttamatonta jarven saannostelyn jatkamisen nakdkulmasta. Tama voi
aikanaan mahdollistaa vapaampaa paatoksentekoa peruskorjauksen suhteen.

5.5 Kustannukset

Kustannusten vertailu on esitetty liitteessa 3. Vuosikustannusten (hoito- ja kayttokulut seka luvan
valvontamaksut) osalta on laskettu kustannus 30 vuoden ajalta, diskonttokorko 3 %.

5.5.1 VEO (ei kdytanndssa mahdollinen koska lainvastainen)

Nykyisen tilanteen sailyttaminen johtaa kaytdnndssa viranomaisen toimiin lainvastaisen
menettelyn johdosta. Uhkasakkoa voidaan asettaa 1,5 x vaadittavan investoinnin verran ja
kyseessa voi olla jopa yli 200 000 € kustannus; tassa kaytetty arviota 150 000 €.

Merkittavin kustannus vaihtoehdossa on kuitenkin vettymishaittakorvaukset. Vaihtoehto 0
mahdollistaa maanomistajille merkittavien vettymishaittakorvausten hakemisen, koska
Eteldistenjarven seka sen alapuolisen Vuolujoen vedenpintaa pidetaan vaihtoehdossa
huomattavasti luvanmukaista ylempana. Jos kaikki vettymishaittakorvauksiin oikeutetut
maanomistajat paattavat hakea korvauksia, voi padon luvanhaltijalta vaadittava korvaussumma
nousta jopa yli 700 000 euroon. Laskelmissa on huomioitu vain padon ylapuoliset alueet.

Padon kayttd- ja huoltokulut ennen padon peruskorjausta ovat hyvin vahadiset, koska patoa ei
kaytanndssa saadeta. Vesilain valvonta on maksullista ja sen kustannustaso on 85 €/h.
Vuosikuluista on arvioitu muodostuvan 30 vuoden ajalla 39 000 € kustannukset (diskonttokorko 3
%).

Kustannukset yhteensa noin 190...910 t€ (sis. kaytt6é- ja huoltokulut 30 vuoden ajalta). Betonisen
patorungon peruskorjauksen kuluja ei ole arvioitu, mutta jossain vaiheessa tulevaisuutta
tallaiseen kuluun on varauduttava.

Vaihtoehto ei lainvastaisuutensa vuoksi ole kuitenkaan kaytannéssa mahdollinen.

5.5.2 VE1la (ei kdytéanndssa mahdollinen mm. direktiivilajien vuoksi)

Vaihtoehdossa 1a (noudatetaan vesilupaa) mahdolliset vettymishaittakorvaukset jaavat
kohtuullisen vahaisiksi, maksimissaan arviolta tasoon noin 40 000 €. Laskelmissa ei ole huomioitu
padon avaamisen aiheuttamaa mahdollista tulvahaittaa Vuolujoen varrella. Tdma haitta voi johtaa
lisdkorvauksiin. Koska vaihtoehtoon liittyy direktiivilajien elinymparistdon heikentamista, olisi
kustannuksiin sisallytettdva myo6s luonnonsuojelulain poikkeusluvan hakeminen. Kustannusta ei
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ole arvioitu, silla poikkeusluvan saaminen on hyvin epatodenndkoéista (poikkeuslupaa ei myénneta
mikali vaihtoehtoisilla ratkaisuilla olisi mahdollista saavuttaa haitattomampi ratkaisu).

Vaihtoehto edellyttda padon settien madaltamista, jonka kustannus on vahainen, minka lisaksi
kustannuksiksi jaavat ennen padon peruskorjausta pienehkot padon kaytté- ja huoltokulut seka
vesiluvan vuotuiset valvontamaksut. Vuosikuluista on arvioitu muodostuvan 30 vuoden ajalla
39 000 € kustannukset (diskonttokorko 3 %).

Kustannukset yhteensa noin 40...80 t€ (sis. kayttd- ja huoltokulut 30 vuoden ajalta). Betonisen
patorungon peruskorjauksen kuluja ei ole arvioitu, mutta jossain vaiheessa tulevaisuutta
tallaiseen kuluun on varauduttava.

Vaihtoehto ei direktiivilajien vuoksi ole kuitenkaan kdaytannéssa mahdollinen.

5.5.3 VE1b (luvan saaminen epatodennakdista)

Vaihtoehto edellyttda padon settien madaltamista, jonka kustannus on vahainen, minka lisdksi
kustannuksiksi jaavat ennen padon peruskorjausta pienehkot padon kaytté- ja huoltokulut seka
vesiluvan vuotuiset valvontamaksut. Kayttdékulut ovat kuitenkin VE1la:ta korkeammat, koska
patoa saadettaisiin useammin. Vuosikuluista on arvioitu muodostuvan 30 vuoden ajalla 59 000 €
kustannukset (diskonttokorko 3 %).

Vaihtoehdon muut kulut voivat nousta mittaviksi, koska vaihtoehto mahdollistaa maanomistajille
huomattavien korvaussummien hakemisen.

Tarvittavaan lupaehtojen muutokseen esitetdan varattavaksi suunnittelukuluineen noin 36 000 €.
Vettymishaittakorvaukset ovat mahdollisia, jos maanomistajat paattavat niitd hakea.
Maksimissaan kustannusten arvioidaan olevan noin 276 000 €. Lisdksi jatkosuunnittelun
yhteydessa tulisi maaritettavaksi pysyvasti veden alle jaavan alueen korvaukset, jotka voivat
nousta useisiin kymmeniin tuhansiin euroihin, tassa kaytetty arviota 30 000 €. Rantojen kartoitus,
maanomistajasuostumusten kerdys ja kiinteistdkohtaiset korvauslaskemat ovat myds iso
kustannus, arviolta noin 10 000 €.

Koska vaihtoehtoon liittyy direktiivilajien elinymparistdn heikentamistd, tulee kustannuksiin
sisallyttdaa mahdollisen jatkosuunnittelun yhteydessa myo6s luonnonsuojelulain poikkeusluvan
hakeminen.

Kustannukset yhteensa noin 110...410 t€ (sis. kaytt6é- ja huoltokulut 30 vuoden ajalta). Betonisen
patorungon peruskorjauksen kuluja ei ole arvioitu, mutta jossain vaiheessa tulevaisuutta

tallaiseen kuluun on varauduttava.

Luvan saaminen télle vaihtoehdolle on direktiivilajien vuoksi epatodennakadista.

5.5.4 VE2
Vettymishaittakorvaukset ovat vaihtoehdossa mahdollisia, jos kaikki maanomistajat eivat suostu

hankkeeseen; korvauskustannukset korkeintaan 532 000 €. Lisaksi jatkosuunnittelun yhteydessa
on maaritettava pysyvasti veden alle jaavan alueen korvaukset, jotka voivat nousta yli 100 000

40/43



euroon, tdssa kadytetty arviota 135 000 €. Rantojen kartoitus, maanomistajasuostumusten kerays
ja kiinteistokohtaiset korvauslaskemat ovat myds iso kustannus, arviolta noin 10 000 €.

Vaihtoehdon suunnittelu- ja luvituskulut nousevat huomattaviksi (tarvittava suunnittelutyo ja
vaikutusarviointi vaihtoehdoista laajin, lupahakemussuunnitelman ja lupaehtoesityksen laatiminen
tyo6ldin), jopa yhteensa lahes 100 000 €.

Vaihtoehdon rakentamiskustannukset riippuvat tavoiteltavasta automaation tasosta;
vedenkorkeuden perusteella automaattisesti avausta sadatava patoluukku vaatii itse
luukkurakenteiden lisaksi sahkdoliittyman, mittaroinnin, luukkua kayttavan toimilaitteen ja
ohjelmistot, joita kaikkia on varauduttava myds huoltamaan. Manuaalisesti kdytettava
luukkulaitteisto on selvasti edullisempi, mutta saato vesitilanteen mukaan edellyttda jatkuvaa
vedenkorkeuden seurantaa ja todenndkoéisesti useita kdynteja vuodessa saanndstelyrajoista
riippuen. Patoluukun ja manuaalisen nostolaitteiston hinnaksi arvioidaan alustavasti noin

35 000...40 000 € per luukku; asentaminen mahdollisesti huonokuntoiseen patorunkoon voi
aiheuttaa lisdhaastetta ja -kustannuksia.

Kayttod- ja huoltokuluiksi on arvioitu noin 5000 €/vuosi (padon aktiivinen saato ja vedenkorkeuden
ja vesitilanteen seuranta) ennen padon peruskorjausta. Luvan valvontakustannukset ovat
vaihtoehdoista suurimmat, arviolta noin 2000 €/vuosi, koska vaihtoehto on myds valvonnan
kannalta vaativin. Vuosikulujen nykyarvo 30 vuoden ajalta korkokannalla 3 % on huomattava,
noin 137 000 €. Vaihtoehdon kaytto- ja huoltokulut nousevat siten jo merkittavaksi tekijaksi.

Kustannukset yhteensa noin 320...990 t€ (sis. kaytto- ja huoltokulut 30 vuoden ajalta). Betonisen
patorungon peruskorjauksen kuluja ei ole arvioitu, mutta jossain vaiheessa tulevaisuutta
tallaiseen kuluun on varauduttava.

5.5.5 VE3

Vaihtoehdon suunnittelu- ja luvituskulut ovat yhteensa noin 48 000 € ja rakentamiskustannus on
ratkaisuista (pontti- vai betonisydan, sijoitus ym.) riippuen alustavasti luokkaa noin 100 000 €.

Pohjapadon kayttd- ja huoltokulut ovat vahaiset, koska patoa ei ole tarpeen saanndstella.
Huoltoon voi sisdltya verhouksen korjailua tai roskien poistoa harjalta, arvio 1000 €/vuosi. Luvan
valvonta on tdassa vaihtoehdossa edullisinta, koska siihen ei liity sdanndstelya ja valvonta
kesténee vain ensimmaisen viiden vuoden ajan. Vuosikulujen nykyarvo 30 vuoden ajalta
korkokannalla 3 % on noin 22 000 €.

Vettymishaitta- ja veden alle jéaavien alueiden korvaukset on téssa vaihtoehdossa arvioitu yhta
suuriksi vaihtoehdon VE2 kanssa, noin 532 000 € + 135 000 €. Muihin kuluihin lukeutuvat
rantojen kartoitus, maanomistajasuostumusten kerdys, kiinteistékohtaiset korvauslaskemat seka

vaihtoehtoisten pohjapatopaikkojen pohjatutkimukset, arviolta noin 15 000 €.

Kustannukset yhteensa noin 180...850 t€ (sis. kaytt6é- ja huoltokulut 30 vuoden ajalta).
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Yhteenveto ja johtopaatdkset

Tassa esiselvityksessa tarkasteltiin Eteldistenjarven saanndstelypadolle tehtdvia mahdollisia
toimenpiteita yleispiirteiselld tasolla. Eteldistenjarvea ei ole saanndstelty luvanmukaisesti, silla
luvan noudattaminen olisi johtanut jdrven pienentymiseen ja kiihdyttéanyt umpeenkasvua.
Luvanmukainen saannostely on myds ollut kaytanndén toimena hankalaa ja vaarallista padon
vanhanaikaisen settirakenteen vuoksi, mikd on voinut olla osatekijana saanndstelysta luopumiseen.
Luvan mukaiseen saannostelyyn ei toisaalta voi palata mm. direktiivilajien ja jarven
virkistyskayttoarvojen vuoksi. Pato alkaa myos olla vanha, ja sen saanndstelyrakenne on jo kaytoén
tyoturvallisuuden kannalta kipeasti paivittdmisen tarpeessa.

Tarkastelluista vaihtoehdoista toteuttamiskelpoisimmaksi katsotaan vaihtoehto VE3, jos
pohjapadon sijoituksesta paastaan yhteisymmadrrykseen maanomistajien kanssa. Pohjapadon
rakentaminen ja jarven vesipintojen pysytys vaativat vesiluvan. Nykyinen lupa voidaan rauettaa.
Talléin mahdolliset tulevaisuudessa tehtavat Vuolujoen perkaustoimenpiteet tai kunnostusojitukset
vaativat uuden ojitustoimituksen tai vesiluvan. Mikali lupaa ei haluta rauettaa perkausten
mahdollistamiseksi vanhan luvan nojalla, tulee nykyiseen lupaan hakea muutosta saanndstelyad
koskevien kohtien poistamiseksi. Talldin alueella olisi voimassa kaksi erillistd vesilupaa, mika lisaa
valvontakuluja.

Vaihtoehdossa VE3 saanndstelystd luovuttaisiin ja jarven vesipinnat pysytettdisiin pohjapadon
avulla. Saannostelysta luopuminen mahdollistaa tarvittaessa aikanaan myo6s sdaannodstelypadosta
luopumisen, joskin betonirakenne on kaytéssa myo6s yksityistien siltana. Betonirakenteen
peruskorjaus ei kuitenkaan olisi talldin valttamaténta saanndstelyn jatkamiseksi, ja toisaalta siltaa
koskevissa mydhemmissa ratkaisuissa ei tulisi huomioitavaksi sdanndstelykayttéa.

Tassa selvityksessa on esitetty alustavia arvioita vedenkorkeuden tasoista eri vaihtoehdoissa.
Huomionarvoista on, etta jatkosuunnittelussa on mahdollista tarkentaa vedenkorkeuksia kaikkien
niiden vaihtoehtojen osalta, joissa vedenkorkeus ei ole ennalta lukittu (esim. nykyisen vesiluvan
noudattaminen). Mitoitus ja laskelmat tulee tarkentaa jatkosuunnittelun yhteydessa. Laskelmien
tarkentamiseksi tarvitaan luotettavia vedenkorkeuden ja virtaaman havaintoja suunnittelualueelta.
Jatkosuunnittelussa laskelmat tulee tehda ilman majavanpatoa sekd@ mahdollisuuksien mukaan
majavanpadon kanssa.

42/43



Lahteet
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